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Kokkuvote

Ké&esoleva uurimust6o esimeseks eesmargiks oli saada eriala vilistlastelt tagasisidet l&bitud
Oppekava ning I6petamisjargse tegevuse kohta, samuti erialastest ja todalastest valikutest,
tookohal ndutavate ja Ulikoolis Opetatavate oskuste kattuvusest ning téoturule siirdumise
vOimalustest. TOO teiseks eesmaérgiks oli tagasiside saamine eriala Glidpilastelt Iabitud
Opingute ning edasisest planeeritavast tegevusest, erialaste ja tooalaste valikute ning
todturule siirdumise vdimalustest. Uuringu kéigus viidi tudengite ja vilistlaste hulgas l&bi
internetipdhine ankeetkusitlus. Uurimust6d tulemusena selgus, et eriala vilistlastest dle
pooltel, on raskusi erialase t60 leidmisega. Vorreldes (Ule-eestilise vilistlasuuringu
koguvalimiga, selgub, et 75% vastanutest nimetas samuti eelmainitud pdhjust
sagedaimaks, mis ei todtada erialasel t66l. Pdhjused vdivad tuleneda nii inimese enda
valikutest kui riigi sotsiaalpoliitilistest otsustest. Viipekeeletdlgilt eeldatakse vaga head
viipekeele oskust. Uuringust selgus, et erinevate lendude tudengid ja vilistlased hindavad
enda praegust viipekeele taset vordvaarselt. Praktika mahtu hindasid kdik vastanute grupid
enamasti ebapiisavaks. Nii rakenduskdrghariduse vilistlased kui ka viipekeeletdlgi eriala
vilistlased ja tudengid, hindavad teoreetiliste teadmiste rakendamist praktikas kdrgeks.
Oppekavas Opetatavaid teadmisi hinnati  piisavaks, to6tamaks erialasel —tool.
Viipekeeletblgina tootavad vilistlased leidsid, et mitmeid oskusi ja teadmisi omandatakse
alles tooturul olles, mistdttu tlikoolidpingud ei saa kunagi olla piisavad. Enesetdiendus

toimub pidevalt erialase t66 kaigus.
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Summary

The first aim of this study was to elicit the opinion about the curriculum of Estonian Sign
Language Interpreter and further actions after the graduation among the alumni. Also the
competencies which those questioned have learned in the university and whether these are
sufficient for the labor market or not, in addition the decisions which included specialty
and proficiency. The second aim of this survey was to elicit the opinion about the
curriculum and further actions among the co-students, questions included also specialty
and proficiency but also the capabilities which become obvious during the settle to the
labor market. To get the feedback from the co-students and graduates, all the respondents
were sent a questionnaire in the Internet. The research proved that the majority of the
graduates have had difficulties finding professional work. 75 per cent respondents who
took part in the national graduates’ questionnaire had the same argument, the causes being
both social and individual. The sign language interpreter must have excellent sign language
skills. All respondent groups consider the sign language skills equal. The people who have
covered the curriculum Estonian Sign Language Interpreter find the ability to implement
theoretical knowledge in practice on the same level with those who have finished
professional higher educational schools. Both students and graduates evaluate the acquired
knowledge sufficient for the job of an Estonian sign language interpreter. Graduates who
are currently working as interpreters brought out the fact that training can never be enough
and people learn most of the knowledge and skills doing practical work. Self-education is a

life-long process.
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1. Eriala Eesti viipekeele tolk tudengite ja vilistlaste

tagasiside oppekavale ja iillikooliopingutele

Eriala Eesti viipekeele t6lk on Tartu Ulikoolis v8imalik omandada alates aastast 2006.
Ké&esoleva ajani on nimetatud eriala 16petanud kaks kursust ning sel kevadel, aastal 2012,
I6petab jarjekorras kolmas lend. Viipekeeletdlgi Oppekava (vt Lisa 1 ja Lisa 2)

muudeti/tdiendati enne kolmanda kursuse (2009/2010 6a) avamist.

Eestis on varasemalt l&biviidud mitmeid vilistlasuuringuid, milles soovitakse teada
vilistlaste tagasisidet l&bitud Gpingutele ning IGpetamisjargsele tegevusele. Aastal 2009
viidi programm Primus raames labi Ule-eestiline kusitlus Eesti kdrgkoolide 2009. aasta
vilistlaste uuring (Eesti kdrgkoolide 2009. aasta vilistlaste uuring 2011). Vilistlasuuringus
osalenutest 27% oli I6petanud rakenduskdrgharidusdppe. Antud uuringu tulemused on
liigselt Uldistatud, mistdttu ei saa vilistlasuuringu tulemusi tle kanda erialale Eesti
viipekeele t6lk. Tartu Ulikooli sotsiaalteaduslike rakendusuuringute keskus RAKE viis
2010. aastal sotsiaal- ja haridusteaduskonnas labi vilistlasuuringu Tartu Ulikooli vilistlaste
uuring 2010. Sotsiaal- ja haridusteaduskond (Vilistlasuuring Tartu Ulikooli vilistlaste
uuring 2010. Sotsiaal- ja haridusteaduskond 2011). Vilistlasuuringus osales kokku
kolmekimnelt erialalt 225 sotsiaal- ja haridusteaduskonna vilistlast. Uuringus osales Uks
rakenduskoérgharidusdppe eriala Eesti viipekeele tdlk vilistlane, kelle vastuste pdhjal ei saa

teha uldistusi viipekeeletdlgi dppekava kohta.

Otseselt Oppekava Eesti viipekeele tdlk tudengitele ja vilistlastele suunatud tagasiside
uurimust, pole seniajani labi viidud, mistdttu kdesolev [6put66 on nimetatud teemal

esmakordne.

Kéesoleva uurimust6d esimeseks eesmargiks oli saada eriala vilistlastelt tagasisidet labitud
Oppekava ning I6petamisjargse tegevuse kohta, samuti erialastest ja todalastest valikutest,
tookohal ndutavate ja Ulikoolis Opetatavate oskuste kattuvusest ning tooturule siirdumise
vOimalustest. TOO teiseks eesmargiks oli tagasiside saamine eriala Ulidpilastelt labitud
Opingute ning edasisest planeeritavast tegevusest, erialaste ja tO0oalaste valikute ning

tooturule siirdumise vdimalustest.
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Uurimustdo hlipoteesideks seati:

- Tartu Ulikoolist saadav Eesti viipekeele tolk dppekava rakenduskdrgharidus on

piisav todtamaks viipekeeletdlgina.

- Oppekava Eesti viipekeele tdlk praktikakorraldusega on Il lend rahulolevam,

vorreldes I/11 lennuga.

- 2009. aasta eriala tudengid hindavad enda eesti viipekeele praegust oskust
kdrgemaks, vorreldes eriala vilistlaste ja esialgse Oppekava jargi Oppivate

tudengitega.

- Hinnang  teoreetiliste ~ teadmiste  rakendamisele  praktikas on  nii
rakenduskorghariduse 10petanutel kui ka Eesti viipekeele tdlk eriala

tudengitel/vilistlastel sarnane.

- Vorreldes ule-eestilise vilistlasuuringuga, tootab erialasel t66l vahem dppekava

Eesti viipekeele tolk vilistlasi.

Uurimustddga loodetakse saada teavet eriala Glidpilaste ja vilistlaste I6petamisjargsetest
plaanidest/tegevustest. Uurimustdd tulemused on olulised (tulevastele) erialal dppijatele,

I6petanutele, dppejdududele ning Tartu Ulikoolile.
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2. Viipekeeletolgi pdadevuste tanapdevane mudel

Teadlikkus viipekeelest ning viipekeele kasutamise Gigusest on aastatega kasvanud, mis
omakorda on parandanud suhtumist viipekeelde. Viipekeele seadustamine, keele n&htavus,
igapdevased viipekeelsed uudised, vGimalus omandada viipekeelt ning viipekeeletdlkide
margatavuse kasvamine on tunnused, mille pdhjal v6ib véita, et hoiakud viipekeelde on
muutunud (Nisula & Manunen 2009). Eesti Vabariigi keeleseaduse (keeleseadus § 8 Ig 2)
jargi on kurdil ning vaegkuuljal Gigus eesti viipekeelsele ning viibeldud eestikeelsele
suulisele asjaajamisele keeleseaduses nimetatud asutustes. VOimalus kasutada
viipekeeletdlki igapédevaselt on kuulmispuudega inimestele &aretult oluline, kuna
tblketeenuse kasutamine thendab ning vahendab kurtide ning kuuljate kogukonda (Nisula
et al. 2009).

Viipekeeletdlkide eriala professiooni esindajate suurus riigiti on erinev, kuid tldiselt saab
Oelda, et kasvanud on viipekeeletblkide professionaalsus. Viipekeeletdlgi kutse suurem
teadvustamine ning tdlke kvaliteedi paranemine on seotud nii kurtide inimeste
maailmapildi muutumisega kui ka viipekeele tunnustamisega riigisiseselt (de Wit 2004).
Uha rohkem néutakse spetsialiseerunud viipekeeletdlke, kuna kurtide inimeste haridustase
tbuseb, samuti jatkab kurtide ulidpilaste arv jarjepidevat kasvamist. Teisalt jaab alatiseks
viipekeele kasutajaid, kellel on madal keeleline tase ning viipekeeletdlgil tuleb ka nendega
arvestada (Nisula et al. 2009).

2.1 Viipekeeletodlgi professionaalsus

Igal ametikohal on vajalikud erinevad kompetentsid. Vajalikke padevusi saab @ppida, ent
kaasaegses Uhiskonnas on vajalik kokku leppida tiheses kompetentsuse tasemes, mis peaks
olema uhel riiklikult tunnustatud professionaalil.

Kutsestandard Viipekeeletdlk 111, 1V, V kinnitati 2011. aastal Teeninduse Kutsendukogu
poolt (Kutsestandard Viipekeeletdlk IIl, 1V, V 2011). Eesti Vabariigi kutseseaduse
(kutseseadus 8 5 Ig 1) jargi kirjeldab kutsestandard kutsetegevust ning nimetatud
dokumendis on vélja toodud kutseala ja —taseme kompetentsusnduded. Oppekava Eesti
viipekeele tolk l8petamisel on vilistlasel véimalik asuda téole olme- vdi Gpingutdlgina.
Pdarast kutseaasta labimist saab ta taotleda viipekeeletdlgi kutse Il taset. Viipekeeletdlk,
kellel on kutsetunnistuse kohaselt 111 taseme kvalifikatsioon, peab kutsestandardi jargi
valdama viipekeelt B2 tasemel ning esimest tokeelt, mis on tdlgi emakeel, C2 tasemel
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(Euroopa Ndukogu keeleoskustasemete slisteemi kohaselt). Viipekeeletdlk, kelle kliendid
vOivad olla nii kuuljad kui kurdid, peab omama teadmisi kurtide Kkultuurist ning
kultuuridevahelisest kommunikatsioonist. Tihtipeale toimub tblge paaristdlkena ning
sellest lahtuvalt tuleb omandada praktilisi kogemusi meeskonnat6 valdkonnas, mida peab
samuti Il taseme viipekeeletolk valdama. Kutsestandardi kohaselt tuleb viipekeeletdlgil
osata tOlketeooria alaseid teadmisi praktikas rakendada. Kirja pandud on ka isikuomadused
ning vBimed, mis on t6lgi t66s vajalikud. Uheks oluliseks oskuseks on analiiiisivdime,
mille tulemusena on v@imalik parandada tdlke Kkvaliteeti (llejddnud ndutavad

kompetentsused leitavad kutsestandardis) (Kutsestandard Viipekeele ...).

Hoolimata viipekeele mitterahvusvahelisusest, on tdlgi t06llesanded riigiti sarnased (voi
samad) ning seet6ttu on tdlgitdoks vajalikke padevusi uurinud autoridki (Mindess 2006,
Janzen & Korpiniski 2005, Kalina 2005 jt) késitlenud kompetentsusi sarnaselt. Erialasele
kirjandusele tuginedes on vélja toodud viipekeeletdlgi professionaalsuse kirjeldus kolmest
aspektist lahtuvalt: kultuuride tundmine, tdlke kvaliteet ja lingvistilised vdimed. Padevuste
valjatoomine ei ole téhtsuse jarjekorras. Tdlgitdoks vajalikud oskused ning teadmised on
tugevalt I6imunud, mistdttu (hes ndutavas padevuses vdib olla mitmeid tdlgitooks

vajalikke aspekte ja samaaegselt rakendada ning parendada tuleb k&iki vordselt.

2.1.1. Kultuuride tundmine. K&ik inimesed koosnevad lihast ja luust, vajavad stia
ning und, otsivad kaitset ning turvalisust, ent kodanike uskumused, kaitumised ning
suhtumised on (vahemalt) algelisel tasandil kultuuriliselt defineeritud (Mindess 2006).
TAlgi t66d mdjutavad nii kuuljate kui kurtide maailm. Kolmas tegur, mis on kill varjatud,
ent tuntav ning maarav, on tdlgi enda maailm. Tdlkimine ise on véike tegevusala, kuid
maailm tblkimise Umber on &&retult lai ning keeruline (Atwood & Gray 1985), mistdttu
ainult kurtide kultuuri teadvustamine ei taga edu. Hasti tuleb vallata ka kuuljate kultuuri.
Enamasti on Opitud ning osaletud kurtide kultuuri loengutes, kuid véhesed t6lgid on
Oppinud omakultuuri. Just nimelt enda kultuuri tunnusjooni on raske margata ning valja
tuua, kuna need on niivord juurdunud, justkui inimese enda nahk (Mindess 2006). Janzen
ja Korpiniski (2005) leiavad, et iha enam hakkavad inimesed mdistma kultuuri kui hte
osa kommunikatsioonist. Tolkesituatsioonis tdlgi langetatud otsus, kuidas t6lkida, hdlmab
nii  kultuurilisi  kui ka eetilisi printsiipe. Mindess (2006) toob valja, mida
kultuuridevaheline kommunikatsioon endas h&lmab: (1) prokseemikat (isikliku ja
sotsiaalse ruumi dpetus), (2) paralingvistikat (dpetus, mil viisil on midagi valjendatud, sh

intonatsioon, kdnelemise kiirus ning vaikuse kasutamine), (3) kineesikat (liigutused, Zestid,
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pilk ja miimika). Nimetatud tegurid kannavad koOik sdnumit, seda nii tahtlikult kui
tahtmatult. Igal kultuuril on omad (4) vaartused, mis kujundavad hoiakud ning mérkamise/

tahtsustamise eelmainitud omadustele.

Kindlasti pole antud nimekiri piisav ning vastavalt enda véartustele ning kultuurilistele
arusaamistele tdieneks nimekiri, kuid toetudes valjatoodud allikatele, on kultuuride
tundmine t6lgitdoks eelpool mainitud aspektidest oluline teadvustada.

2.1.2. Tolke kvaliteet. Kdik olukorras osalevad osapooled, peavad tagama kvaliteedi.
Professionaalsust ei saa oodata ainult tdlgilt: toédandjad peavad tagama kvaliteetse
tookeskkonna; konelejad peavad vastutama 6eldud sdnade eest; haridusalased asutused
peavad tagama kvaliteetsed vahendid ning kompetentsed t66tajad; uurijad peavad tagama
uuringu olulisuse, sobivuse ning rakendatavuse; tdlgid peavad tagama oma ametialase
professionaalsuse ning arenemisvBimaluse (Ozolins & Hale 2009). Ometi on tdlketeenus

uks nendest, milles kvaliteet on eranditult hadavajalik (Kalina 2005).

Kiisimus: ,,Kuidas méddrata tdlketeenuse kvaliteet,” on probleem, mis puudutab nii tolke,
tolgikoolitajaid, tdlketeenuse kasutajaid kui ka uurijaid. Tolgid ning tdlgikoolitajaid,
toetudes kogemustele ning professionaalsusele, hindavad intuitiivselt nii kolleege kui ka
alles tblgiks Gppivaid Ulidpilasi, ent subjektiivselt tehtud hinnangut ei ole neil vdimalik
tbestada objektiivsete mdotmistulemuste alusel. Tdlketeenuse kasutajad tihtipeale ei usalda
tolki, kuna neil pole vdimalik tulemust kontrollida (Kalina 2005). Hsieh, Ju ja Kong (2010)
viisid Ameerika Uhendriikides labi uuringu, milles selgus samuti, et tdlketeenuse
kasutajate keeleliste puuduste tdttu pole neil v@imalik kontrollida tdlgi kaitumist

tblkesituatsioonis ning nad usaldavad tolketeenuse pakkujat.

Kalina (2002) on jaganud nelja rihma faktorid, mis mdjutavad tGlkekvaliteeti (vt Tabel 1)
ning seda vastavalt sellele, millal need tdlget mdjutama hakkasid ning millises olukorras.
Esimene grupp hdlmab mdjutegureid, mis on tblkeolukorras esmatéhtsad ning ndutavad
(enne olukorda). Teises grupis on faktorid, mis olnud vahetult enne tdlkesituatsiooni
(vahetult enne olukorda). Kolmas riihm koosneb mdjutajatest, missugused on olnud
konkreetsed ndudmised ja olukorrad télkesituatsioonis (tdlkesituatsioon) ning neljandasse

rihma kuuluvad tegurid, mis on tulnud peale tdlkeolukorda (situatsioonijargsed).
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Tabel 1. Tolkekvaliteedi mojutajad

Enne olukorda Tolkesituatsioon
Oskused, teadmised ja padevused Teadmised ja eeldused
Soélmitud lepingu sisu Lahteteksti esitluse kvaliteet
Tooulesanded Sihtkeelde edastamise nGuded
Ettevalmistus Koostdd oskus

Vahetult enne olukorda
Osalejate arv
Tookeeled
Tehnilised abivahendid
Tdlkemeeskonna tugevus ning tlesehitus
Tootunnid, olukorra kestvus

Kasutatavate keelte kombinatsioon

Materjalide kéattesaadavus
Informatsiooni edastamise sujuvus

Releetblke kvaliteet/ kvantiteet

Situatsiooni jargsed
Kvaliteedi kontroll (video vaatamine)
Dokumentatsioon
Kvaliteedi kontroll (tellija, kliendid)
Edasipidine areng
Spetsialiseerumine
Oskus kasutada tehnilisi abivahendeid

Toodud tabelit, mis Kirjeldab tdlkekvaliteedi tegureid, vdib vastavalt olukorrale tdiendada/
kohandada, ent antud kriteeriumid on mdddetavad ning sellest tulenevalt tasub kaaluda,
kas tabeli kohandamine on vajalik v6i mitte. Uhe kriteeriumi puudulik taitmine ei mdjuta

ehk Glejaanuid, ent olukorda analtiisides tasuks see kindlasti vélja tuua (Kalina 2002).

Selgus (registrile vastavus, lingvistiliselt aktsepteeritav), kuuljale suunatud ja sihtkeelse
teksti mdistetavatus, on Pdéchhacker (2002) jargi olulised punktid tdlkekvaliteedi
hindamisel. Ent kvaliteet tdhendab ka edukat kommunikatsiooni, mis on seotud nii
situatsioonikesksete osapoolte ja keskkonnaga. Analilsides Kalina ning Péchhackeri
kvaliteedi kriteeriumeid, on mdlemad subjektiivsed hinnangud ning autorid on valja
toonud enda arvates olulised pdhipunktid. Seniajani pole uurijad suutnud kokkuleppida
uheses ning kdigi poolt aktsepteeritavas mudelis, mille jargi hinnata tdlkekvaliteeti ning
seda kdikides tdlkeliikides. Universaalse mudeli puudumine tuleneb t@siasjast, et kvaliteet

vOib tahendada erinevaid kriteeriume erinevatele inimestele (Kalina 2005).

Kalina (2005) leiab, et kvaliteetse tdlke tagamine pole absoluutne standard, mille poole
peaks puldlema. Pigem peaks téhelepanu pddrama tahte, ootuste ning nduete
tasakaalustamisele. Tolkidel tuleb tihtipeale otsustada, kas jadda lojaalseks originaal
sdnumile, moistetavatusele kuuljaskonnale, digekeelele voi tapsusele. Olulised on samuti

taiuslik esitlus ning Idpetatavus.

2.1.3. Lingvistilised voimed. Ainutksi (lihea keeleoskus pole tblkimiseks piisav.

Kalina (2002) loetleb mitmeid spetsiifilisi oskuseid ja kaitumismudeleid, mida oodatakse
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oma ala professionaalilt. (1) Arutelude mdistmine ning edastamine ja seda isegi
ebasoodsates tingimustes (nt kesise sdnavaraga ja/voi dialektiga raakiv inimene); (2)
terminoloogia tundmine ja nende oskuslik rakendamine. Janzen ja Korpinski (2005) on
samuti veendumusel, et terminoloogia valdamise ja rakendamise oskust tuleb pidevalt
arendada. Ainuiksi tldisest jutust arusaamine, kuid osapoolte spetsiifilise sGnavara mitte
mdistmine, mdjutab tdlkekvaliteeti. (3) Erinevate kultuuride tundmine ning arvestamine.
Olulisemaiks peetakse (4) professionaalsust tdlkestrateegia valimisel, milles on arvestatud
eesmarki, t06 tingimusi, situatsiooni ning piiranguid, mis on seotud tblkeolukorraga.
Tolkesituatsioonis tuleks endalt kusida: kes raagib kellele, millest, kus, millal ja miks
(samuti mis eesmargil) (Mikkelson 1999).

Hsieh et al. (2010) labiviidud meditsiinialases uuringus osalenud arstid kinnitasid, et
usaldus kakskeelsetele kolleegidele oleks vordvéaarne voi isegi suurem, vdrreldes
professionaalsete tdlkidega. Kakskeelsete kaastootajate suurem usalduslikkus on seotud
asjaoluga, et neil on teadmised meditsiini valdkonnast ning praktilised kogemused.
Kdikides eluvaldkondades ei ole vdimalik omada bilingvistilisi kaaskolleege ning
ettevalmistuse vajalikkuses ning piisavuses tuleb usaldada tdlki ning tema

professionaalsust.
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3. Kompetentsete viipekeeletolkide vajalikkus ja noutavus

tooturul

Sotsiaal- ja turu-uuringute firma Saar Poll viis Tartu Ulikooli tellimusel 2011. aastal labi
uuringu Viipekeele tdlketeenuse vajadusest Eestis 1&hima 5 aasta jooksul. Uuringu eesmérk
oli vélja selgitada viipekeele tdlketeenuse tegeliku tarbimise ja eeldatava vajaduse maht
Eestis lahima viie aasta jooksul. Uuringu teostamiseks kdsitleti nelja erinevat sihtgruppi:
(1) kurdid tolketeenuse kasutajad, (2) kuuljad tdlketeenuse kasutajad, (3) tOlketeenuse
rahastajad ja (4) tolketeenuse osutajad. Igale sihtgrupile koostati eraldi ankeet. Vastuseid
sooviti leida jargnevatele kusimustele: viipekeele tdlketeenuse maht kaesoleval ajal,
ideaalolukorras ning viie aasta parast; rahulolu olemasoleva tGlketeenusega; tdlketeenuses
esinevad probleemid; teenuse kattesaadavus; ootused tdlketeenusele, viipekeeletdlkidele ja
teistele osapooltele (Uuring Viipekeele tblketeenuse vajadusest Eestis lahima 5 aasta
jooksul 2011).

Uuringu koondaruandest selgus, et kurtide inimeste (N=152) hulgast 26,3% kasutavad
viipekeele tblketeenust iganadalaselt. Samuti selgus, et piirkondlikus 16ikes osutatakse
teenust rohkem Louna-Eestis. Uuringus osalenud kurdid tdlketeenuse kasutajad, kes ei
olnud viimase kolme kuu jooksul viipekeele tdlketeenust kasutanud, tdid vélja, et enamikel
juhtudel ei lainud teenust vaja, ent oli vastajaid, kelle teenuse tarbimine on takistatud, kuna
tOlketeenuse kattesaamine on vahene ning raskendatud. Kurtide respondentide (N=47)
meelest tagaks teenuse parema kattesaadavuse eelkdige tdlkide rohkus. Labiviidud uuringu
raames tdid kurdid vastajad kvaliteetse t6lketeenuse tunnustena enim valja viipekeeletdlgi
usaldatavuse ning konfidentsiaalsusnéude tditmiskohustuse, hea viipekeeleoskuse ja
tépsuse tdlkimises (Uuring Viipekeele ...). Uuringust selgub, et kurdid vajaksid kuuljatega
vOrdsete vOimaluste tagamiseks Opingutblget 2,7 korda ning olmetdlget 4,4 korda téna
saadaolevast enam (Reilson 2011).

Uuringus ksitletud kuuljad (N=25) tdid valja, et tdlketeenuse muudaks kattesaadavamaks
suurem arv tolke, lisaks tdlkide parem kvalifikatsioon ja spetsiifilisem koolitus. Uuringu
tulemusena t6id kuuljad kvaliteetse tdlketeenuse tunnustena enim vélja tolgi hea
(viipe)keeleoskuse, suhtlemisoskuse ning usaldusvéarsuse ja konfidentsiaalsuse (Uuring

Viipekeele ...).
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2/3 uuringus kusitletud rahastajatest leidis, et viipekeele tOlketeenuse kattesaadavusega on
probleeme. Sealhulgas toodi vélja kvalifitseeritud ja atesteeritud tblkide vahesus. Pooled
vastanutest leidsid, et tdlketeenuse rahastamist tuleks suurendada vdi selle pdhimotet
muuta. Samuti tuleks suurendada tblkide arvu, kvalifikatsiooni ja mitmekesisust.
ToOlketeenuse rahastajate hinnangul on viipekeeletdlgi Ulesanneteks korrektne télkimine ja
professionaalsus; kurdi ja tema maailma mdistmine ning selle vahendamine kuuljatele.
Toodi valja vajadus korraldada koolitusi personalile ning teha selgitustood, kuidas télgi

vahendusel suhelda kurdi inimesega (Uuring Viipekeele ...).
3.1 Eriala Eesti viipekeele tolk 6ppekava iilesehitus Tartu Ulikoolis

Eesti viipekeele Gpetamise meetod on muutunud alates aastast 1989, mil toimusid esimesed
viipekeele kursused kurtide laste kuuljatele vanematele. Selle ajani oli kuuljate arusaam
viipekeelest olematu (Piiss 2004). Aastast 1990 oli Tartu Ulikoolis Gppivatel tudengitel
vOimalus votta viipekeele luhikursuseid. Viipekeele kursuseid korraldati piirkondlikes
keskustes ja erinevate organisatsioonide eestvedamisel, kuid nutd on huvi korral véimalik
ldbida viipekeeletdlkide programm teaduslikul tasemel (likoolis (alates 2006/2007
Oppeaastast) (Paabo 2006).

Oppekava Eesti viipekeele tdlk avati Tartu Ulikoolis rakenduskérghariduse baasil 2006.
aastal. Oppekava (ildeesmargiks on anda ulidpilastele teadmised ja esmased oskused
kutsetéoks olme- ja Gpingutdlgina ning baasharidus, mis vdimaldab erialast dpingute
jatkamist magistridppes (Oppekava Eesti viipekeele télk 2009/2010). Kéesolevaks ajaks on
vastu voetud kolm lendu tudengeid. Kolmanda lennu (2009/10 6a) dppekava muudeti (vt
Lisa 2), kuna saadi aru viipekeele vodrkeelsusest lidpilastele, samuti suurendati praktika
mahtu (Reilson 2011). Oppekava on kiill kohandatud ning taiustatud, ent dpivaljundid on
erinevate aastate 10ikes jaanud samaks. Peale Oppekava omandamist oskab lidpilane
orienteeruda uldvaldkondades — pedagoogikas, psiihholoogias ja Uldkeeleteaduses,
sealjuures on voimeline eelmainituid seostama oma erialaga. Lisaks Uldvaldkondadele,
peab Ulidpilane, eriala spetsiifilisust arvestades, teadma kurtide ja kuuljate kultuuri ning
eriparasid arvestades vastavalt kdituma. Oppekava edukal labimisel valdab Glidpilane eesti
viipekeelt B2 tasemel ning omab piisavat ettevalmistust sooritamaks madalaima taseme
eesti viipekeele tdlgi kutseeksami. Lisaks tuleb toime olmesituatsioonide tolkimisel.
Ulidpilaselt oodatakse terviklikku ulevaadet viipekeeletdlgi kutsest ning kutse rollist
lihiskonnas ning teoreetiliste teadmiste oskuslikku rakendamist praktikas. Oppekava
labimise kinnitamiseks tuleb UliGpilasel koostada ning kaitsta 18putéd, mille kaigus
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omandatakse esmased teadusto0 kogemused ning selle tulemusena ollakse valmis dpingute
jatkamiseks magistridppes (Oppekava Eesti ...).

3.2 2009. aastal lopetanud vilistlaste edasine tegevus ning hinnang

korgkoolile

Tartu Ulikooli sotsiaalteaduslike rakendusuuringut keskus (RAKE) viis aastal 2009 l4bi
kdrgkooli l6petanute uuringu, mille eesmargiks oli saada teavet IOpetanute eriala- ja
t00alastest valikutest, dpingute ajal tootamise pbhjustest, tookohal ndutavate ja korgkoolis
Opetavate oskuste vastavusest, vilistlaste probleemidest to6turule minemisel ning seal

hakkamasaamisel (Eesti kérgkoolide ...).

Vilistlasvalimisse kuulus 2187 vilistlast, kellest 27% olid I8petanud rakenduskérgharidus-
/diplomidppe. Kargkoolidpingute panuses, hindasid rakenduskdrghariduse I6petanud,
kdige korgemalt (3,9 palli) oskust rakendada teoreetilisi teadmisi praktikas (vt Tabel 2).
Uuringu aruandest selgub, et diplomidppe labinud hindasid Glikoolidpingute panust
vOOrkeelteoskuste kujunemisel madalaimaks (2,8 palli). Vilistlasuuringu tulemuste
analliusist selgus, et kolm neljandikku rakenduskdrghariduse l8petanuid, kasutavad oma
t00s sageli omandatud teadmisi (Eesti korgkoolide ...).

Tabel 2. Kdrgkoolidpingute panus diplomidppe I8petanute padevuste kujunemisele

Uldteoreetilised, maailmapilti avardavad teadmised 3,7*
Oskus teoreetilisi teadmisi praktikas rakendada 3,9
Suuline ja kirjalik enesevéljendusoskus emakeeles 3,3
\/00rkeelteoskus 2,8
Info- ja kommunikatsioonitehnoloogia kasutamise oskus 3,4
Meeskonnattdoskus 3,6
Efektiivne ajakasutusoskus 3,2
Anallusioskus 3,7
Juhtimisoskus 3,0
Enesekehtestamise ja labirdékimise oskus 3,1

Markus. *Viie-pallisel skaalal anti hinnang padevuste kujunemise osas vahemikus 3,3 kuni
4,2 palli.

Vilistlasuuringu tulemusena t6i 12% rakenduskdrghariduse IGpetanutest valja, et nende
praegune tookoht ei ole seotud omandatud erialaga. Levinumaiks pdhjuseks, kdikidest

haridusastmete vastanutest (75%), on erialase t00 mitteleidmine (Eesti kdrgkoolide ...).
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4. Metoodika

4.1 Kiisimustik

Ké&esolevas uurimistoos labi viidud vilistlaste (vt Lisa 3) ja tudengite (vt Lisa 4)
kisimustiku koostamisel tdiendati Sihtasutuse Archimedes programmi Primus raames
korraldatud Eesti kdrgkoolide 2009. aasta vilistlaste uuringu ankeetkisimustikku.
Kisimustiku tdiendamise eesmérgiks oli kisimuste suurem seostus erialaga Eesti
viipekeele t6lk, ent samuti sooviti tagada vOrreldavus vilistlasuuringus osalenud

rakenduskoérghariduse IGpetanutega.

Ksitletavatele edastatud kusimustik koosnes neljast osast: (1) IGpetanu/vilistlase ja
Opingutega seotud taust; (2) (kavatsetav) ldpetamisjargne tegevus; (3) Opinguteaegne
tootamine ja (4) ulikoolidpingud ning hinnang neile.

Kohandatud vilistlasktsimustik koosnes 32st suletud ja 11st avatud kisimusest. Tudengitel
olid numbrid vastavalt 30 ja 10. Vastuste pikkus avatud kusimuste puhul varieerus paarist
sOnast mone lauseni. Internetipdhine kisimustik voimaldas tagada vastajate anontimsuse.
Enamus kisimuste puhul tuli méarkida sobivaim vastusevariant, ent esines ka kisimusi, kus
oli vOimalik vastata mitu vastusevarianti. Kusimustikku oli vdimalik tdita koikidel
osalejatel ks kord. Saadud andmeid analldsiti Gldistatud kujul, sageduse jargi, st mitu
korda moni vastuvariant valituks osutus ning selle alusel teostati andmete vdrdlus.
Tudengite ja vilistlaste vastused on toodud dldiselt koos. Juhul kui erinevused on

statistiliselt erinevad vdi soovitakse vastuseid réhutada, on tulemused valja toodud eraldi.

Teatud kisimustele (nt 6pingute ajal tootamise pdhjused) oli ainult osadel kusitletavatel
vOimalik vastata, mistottu oli vastajate arv moningatel juhtudel erinev. Enne vilistlastele ja
tudengitele kisimustiku edastamist, tditis kisimustiku kontrollvastaja. Kontrollvastajaks
oli Uks tudeng, kes eriala véiksuse tottu, vottis hiljem ka pohikusitlusest osa. Testijalt
oodati tagasisidet kisimustiku Glesehituse, loogilisuse ning arusaadavuse kohta. Saadud
tagasidet arvestati ning t60d kohandati, kuna arusaamatusi tekkis kiisimuste juures, kus oli
viidatud jargmistele kisimustele (numbrid olid valed vdi soovitati lisada tapsustusi).
Vilistlasktsimustikus nr 27 ning tudengitekisimustikus nr 26 kisimuse juures tekkis
vastuolu. Véited erialast t60d ei olnud ja too oli Opitava erialaga seotud vastuolulised
jaatava vastuse korral. Antud kisimustiku juures parandusi sisse ei viidud, kuna

vorreldavus 2009. aasta vilistlasuuringuga oleks antud juhul vahenenud.



viipekeeletdlgi eriala tudengite/vilistlaste tagasiside 16

4.2 Valim ja andmekogumine

Esialgseks valimiks oli planeeritud kdikne valim. Vilistlasvalimisse kuulus 10 respondenti
ning tudengite valimisse 11 vastajat, millest lahtuvalt potentsiaalne valim oli 21 inimest.

Kisitletavate andmed saadi lumepallimeetodil.

Ankeetklsimustikule vastamise ajaliseks piiranguks seati kaks ndadalat. Vilistlaste
kisitlemine viidi 1abi ajavahemikus 01.03.2012 — 15.03.2012. Kisimustikule vastamine
eeldas praktika labimist ning sellest lahtuvalt oli tudengitel seatud kriteeriumiks, et aine
HTHT.07.015 Olmetdlke praktika (1. osa)/(2. osa) vdi HTEP.01.197 Superviseeritud
tOlkepraktika on l&bitud/osaliselt lIabitud. Kolmel ulidpilasel oli ks nimetatud ainetest
ldbimata ning seetdttu jaid nad uuringust valja. T60 autor uuringus ise ei osalenud.
Loplikuks tudengite valimiks kujunes seitse UliGpilast. Kéesoleval ajal Gpivad Eesti
viipekeele tblk erialal erinevatel aastatel sisseastunud tudengid. Ainekavast lahtuvalt
vastasid Oppeaine OlmetOlke praktika labinud tudengid (4) kusitlusele 10.04.2012 —
24.04.2012. Aine Superviseeritud tolkepraktika sooritanud Glidpilased (3) osalesid
uuringus 30.04.2012 — 13.05.2012.

Kdsitlus viidi 1&bi internetipdhiselt, kasutades kusitluskeskkonda www.esurveyspro.com.

AndmetOotluseks kasutati Microsoft Excel programmi. Respondentidele edastatud
kisitluskutse sisaldas personaalset linki kiisimustikule. Nii vilistlastele kui ka tudengitele
saadeti kisitluses osalemise kohta meeldetuletus (vilistlastele 12.martsil ja tudengitele
19.aprillil/4.mail). Kusimustikule vastas I0plikust planeeritud 17st inimesest 16
respondenti, kelle hulgast Giheksa olid vilistlased ja seitse ulidpilased.


http://www.esurveyspro.com/
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5. Tulemused

5.1 Lopetanugay/vilistlasega ja opingutega seotud taust

Véljasaadetud 17st kutsest osaleda uuringus, vastas 16 kusitletavat. 16st osalejast kolm
olid meessoost ning 13 naissoost. Vilistlasvalimi hulgas oli kaks inimest enda sooks
markinud mees, ent teadaolevalt on l8petanud antud eriala ks meessoost isik. Vdib
oletada, et tegu oli inimliku eksimusega. Vastanute vanus varieerus 22 eluaastast 32
aastani. Uks vastanutest ei olnud oma vanust maaranud. Kusitluses osalenud inimestest
kuus elab Tartumaal, viis Harjumaal, Uks Viljandimaal, ks Laane-Virumaal ning Uks
vélismaal. Kaks vastanut ei olnud enda elukohta méaéranud. Kisimustikule vastanutest neli

alustas 6pinguid 2006. aastal, kaheksa 2007. ja neli 2009. aastal.

Huvi eriala vastu motiveeris kdiki (16) vastanuid ning just seetfttu asuti antud Oppekava
omandama (vt Joonis 1). 11 respondendil sai maédravaks samuti eesti viipekeele, kui
vOorkeele omandamine. Neljal vastajal oli isiklik seos antud valdkonnaga. Lisaks etteantud

vastusevariantidele, t0i Uks vastajatest valja jargmise pdhjenduse: Soov leida ,, iseennast.

Eriala huvitas mind

Eesti viipekeele 6ppimine

Eneseteostusvbimalus

Isilik seos antud valdkonnaga

Eeldused valdkonnas —I—'

Vanemad/ sugulased soovitasid

Tootada kuulmispuudega inimestega

Joonis 1. PGhjused eriala valikul

Neli vastajat 16st tootas enne ulikooli Gppima asumist ning jatkas toddtamist dpingute ajal.
Seitse kisitletavat to6tas Opingute ajal ning viis ei teinud kumbagi. Opinguteaegse
todtamise pdhjus oli kuuel juhul soov teenida lisaraha, neli inimest ei tulnud
majanduslikult toime. Uldise tookogemuse omandamist ning hea pakkumise avanemist oli

vastatud mdélema variandi puhul kaks korda. Soovisin ennast teostada oli méargitud Ghel
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korral. Vdimalikele vastusevariantidele lisaks, t6i Giks uuringus osalejatest vélja omapoolse
pbhjenduse: Oli loogiline, et to6tan edasi, kuna olin juba aastaid tédtanud. Opingute ajal
todtanud kaheksa inimese t66 ei olnud seotud erialaga, kolme inimese oma oli mdningal

madral seotud.
5.2 (Kavatsetav) lopetamisjdrgne tegevus

Vilistlasvalimist (9) neli inimest nii to6tab kui ka Gpib kaesoleval ajal. Kaks vastajat valis
sobivaks variandiks tootamise, ks klsitletavatest ei to6ta ega 6pi ning ei otsi ka aktiivselt
t00d. Vastusevariante Opin ja otsin aktiivselt t60d ja tootan ja planeerin edasisi dpinguid
oli valitud mdlemal juhul the korra. Ulidpilasvalimist (7) planeerib kolm inimest
kutseaasta sooritamist. Kahe tudengi tulevikuplaanidesse kuulub té6le hakkamine, kuid
erialaga mitte seotud tookohal. Uks ulidpilane seitsmest planeerib Gpingute alustamist
eripedagoogika erialal. Tudengivalimist (iks oli lisanud selgitava markuse: Plaanin todtada
viipekeeletdlgina teise t06 korvalt.

Viis vilistlast, kes kdsitluse ajal Gppisid magistridppes, omandasid teadmisi jargnevatel
erialadel: sotsioloogia, suuline tdlge, eripedagoog-ndustaja (2) ja koolikorraldus.
Lahitulevikus planeerib kisitletavatest kaheksa edasi Gppida. Opinguid alustab ménes
teises kdrgkoolis viis ja kutsekoolis kaks inimest. Opingute jatkamine viimati IGpetatud
kdrgkoolis on (he vastaja kavatsus. Vilistlased (2), kes soovivad ennast lahitulevikus

taiendada ning edasi dppida, jatkavad seda samal suunal/erialal.

Erialasel t00l tegutsevad 11st tootavast vastanust neli (vt Joonis 2). To6koht on seotud
viipekeelega kahel juhul ning viiel vastajal ei ole praegune pdhitookoht omandatud

erialaga seotud.

Vit ahelt b 3

Suures osas d 1

M Vilistlased © Tudengid

Mdningal maaral

Ei ole seotud EZ‘ 3

Joonis 2. Praeguse tookoha seotus dpitud erialaga
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Kusitletavatel, kelle tookoht ei olnud seotud Opitud erialaga, paluti hinnata erialasel
ametikohal mittetootamise pohjuse vaiteid skaalal: ndustun taiesti, pigem ndustun, pigem
ei noustu, ei ndustu Uldse. (vt Joonis 3). Sagedaimaks pdhjuseks oli erialase t66
mitteleidmine voi selle puudumine elukohas (5). Vilistlaste hulk, kes pole erialast t66d
leidnud, on viis. Kolmest vilistlasest (ks elab Harjumaal, tks vélismaal ning ks polnud
enda asukohta maakonna I8ikes méaaratlenud. Neli vilistlast andis vaitele elukohas ei olnud
erialast t66d hinnangu pigem ndustun/ndustun taiesti. Nimetatud vaidet hindas ka kaks
tudengit, kellest ks elab Viljandimaal ja teine Tartumaal. Erialasel t661 mittetddtamise ks
pohjustest oli ka soov séilitada varasem ametikoht (tlikooliaegne). Kuus vastajat ndustus
vditega, et olemasoleva tookoha palk ja muud tingimused olid paremad, vorreldes erialase
tooga. Vastajatele vdimaldati tdiendada antud kiisimust omapoolse vastusevariandiga. Uks
respondentidest lisas selgitusena: Teen viipekeeletdlgi t6dd kull, aga kuna seda on vahe,

siis selle palga eest ara ei ela. Seega pean taiskohaga tegema muud t66d.

B Pigem ei ndustu/Ei ndustu tldse M Pigem ndustun/Ndustun taiesti

Tootasin sellel kohal juba tlikooli ajal #
Palk ja muud té6tingimused on paremad _
Antud t66 on huvitavam #

Elukohas ei olnud erialast t66d _
Ei ole leidnud erialast to6d  sisa

Joonis 3. PGhjused, miks praegune todkoht ei ole dpitud erialaga seotud

11st tootavast kisitletavast kuuele pakuti praegust toéokohta isiklikult voi tootati antud
tookohal juba dpingute ajal (2). Téokoha valimisel peeti oluliseks todtingimusi, héid
tookaaslasi, enese proovilepanekut ning karjaari- ja arenguvdimalusi. Killaltki oluliseks
ametikoha valikul osutus asukoht ning hea to6tasu. Kuuel juhul oli oluline saada tookoht,
ent mitte erialane. Téokoha saamisel aitas kaasa enim eesti keele oskus. Ulikoolis
omandatud (pea)eriala(d), eesti viipekeele ja teiste vdorkeelte oskus, Gpinguteaegne
praktika ning saadud kogemused olid samuti olulised. Karjaariteenused (nt
karjaarindustamine) ja todtamine/Gppimine valismaal olid véheolulised kasutegurid

tookoha leidmisel. Lopetatud kdrgkooli maine ei olnud tédkoha leidmisel samuti méarav.
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Vilistlastel, kelle pohitéokoht ei olnud dpitud erialaga seotud (8), paluti Kirjeldada, millisel
viisil on nad ulikoolis omandatud dppekavaga seotud (vt Joonis 3).

Tootan viipekeelses keskkonnas 3
Ei kdi tdlkimas ning ei planeeri minna  |__________ 1

Ei kai tdlkimas, kuid planeerin tulevikus minna 3
K&in osaajaga tolkimas | 1

Joonis 3. Vilistlaste seotus Opitud erialaga

Juhul, kui oli valitud ei kai télkimas ning ei planeeri minna, paluti Kirjutada, miks on
selline otsus tehtud. Omandatud erialal on raske todtada valismaal ning Gpingutest juba
nii kaua aega moddas, et ei tunne ennast selles valdkonnas enam mugavalt. Kui ikka kohe

tolgina toole ei saa, siis on raske tagasi podrduda.
5.3 Ulikooliépingud ning hinnang neile

Jargnevalt paluti respondentidel vastata kiisimustele, mis olid seotud wlikoolidpingutega:
Oppekava loogilisus ja Glesehitus; praktikakorraldus ja saavutatavad padevused.
Kisimustiku 16pus olid avatud kisimused, milles kisiti vastajate hinnanguid (mitte)
vajaminevate teadmiste ja oskuste kohta, paluti jagada soovitusi eriala dppejéududele ning
klsiti, mida vastajad muudaksid endas kui Glidpilases, kui oleks vdimalus uuesti erialale

Oppima asuda.

Tudengitel ja vilistlastel paluti hinnata erinevaid vaiteid skaalal: ndustun taiesti, pigem
ndustun, pigem ei ndustu, ei ndustu Uldse, ei oska vastata dppekava eesméargiparasuse ning
tooturu vajadustele ning nduetele vastavuse kohta (vt Tabel 4). Enamus vilistlasi ja kolm
tudengit olid teadlikud dppekava eesmaérkidest ning dpingute I6ppedes teati, mida dpitu on
andnud ning missugust t60d vOiks edaspidi teha. Erialasel t00l tootavad kaks vilistlast
andsid vaitele saadud ettevalmistus on piisav Opitud erialal té6tamiseks hinnangu pigem
ndustun/ndustun taiesti. Uhe, viipekeeletdlgi erialal tegutseva vilistlase, hinnang oli pigem
ei ndustu. Il lennu dlidpilased hinnangud olid jargnevad: pigem ndustun (2) ja ei oska
vastata (2). Viimast véidet hindasid koik erialasel t66l tegutsevad vilistlased pigem

ndustun/ndustun taiesti.
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Tabel 4. Tudengite ja vilistlaste hinnang 6ppekavale ning selle vastavusest to6turule

Noustun taiesti/Pigem  Pigem ei ndustu/Ei  Ei oska vastata
ndustun ndustu tldse

Opinguid alustades
teadsin dppekava 3/5* 3/2 1/2
eesmérke
Labitud dpe oli
vastavuses minu 3/4 3/4 1/
ootustega dppekavale
LOpetades teadsin
selgelt, mida 6pitu on
mulle andnud ja mis
t06d ma voiksin teha
Ainete jargnevus ja
ainete omavahelised
seosed Oppeprotsessis
olid loogilised ja selged
Saadud ettevalmistus oli
piisav Opitud erialal t66 3/5 4/4
saamiseks
Saadud ettevalmistus on
piisav dpitud erialal 3/4 1/4 2/1
tootamiseks
Opitud oskusi ja
teadmisi hakkan oma
t00s véga sageli
kasutama**

5I7 212

2/4 3/5 2/

4/ 1/ 2/

Kasutan oma t60s vaga
sageli dpingute kaigus /a 3 /2
omandatud oskusi ja
teadmisi***

Markus. * Tudengite vastused/vilistlaste vastused.
** Vastasid ainult eriala tudengid.
*** Vastasid ainult eriala vilistlased.

Kisitletavatel paluti hinnata dppekava raames labitud praktikat. Ulidpilasvalimist ks
respondent (Gpinguid alustanud 2006. aastal) leidis, et praktika oli formaalne ning ei
seostunud Gpingutega. Ulejaanud vastajad (15) leidsid, et teooria rakendamine praktika

kestel andis positiivse tulemuse.

Kusitletavatelt paluti hinnata erinevaid vaiteid seoses praktika korraldusega (vt Joonis 5).
Tulemused on lahti Kirjutatud, vorreldes tudengeid ning vilistlasi, ent naitlikustamiseks on
joonisel mdlema vastajagrupi hinnangud koos. Kolm ulidpilast (liks alustanud 2007. ja
kaks 2009. aastal) ning seitse vilistlast andsid hinnangu pigem ei ndustu/ei ndustu Gldse

vaitele praktika maht dppekavas oli piisav. Ulidpilane, kes alustas erialadpinguid aastal
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2007, ei ndustunud véitega likool soosis ja toetas igati praktika sooritamist. K&ik vastajad

ndustusid, et ulikool aitas kaasa praktikakoha leidmisel, ent 2007. aastal tlikooli astunud

Gppur pigem ndustus vaitega mul oli raske leida praktikakohta. Ulikooli poolt pakutud

praktikavdimalustega pigem ei ndustunud 2007. aastal sisseastunud tudeng ning vilistlane.

Ulikool soosis/toetas igati praktika sooritamist

Olemasolevad praktikakohad ei olnud padevad

H Pigem ei nBustu/Ei ndustu Gldse  H Pigem ndustun/Ndustun taiesti M Ei oska oelda

Praktika maht dppekavas oli piisav

Praktikabaas soosis/toetas igati praktika
sooritamist

Ulikool aitas kaasa praktikakoha leidmisel

Mul oli raske leida praktikakohta

Olen rahul Ulikooli poolt pakutud
praktikavdimalustega

praktikat labi viima

Ll

Joonis 5. Erialal l&bitava praktika korraldus

Vastajatel vdimaldati soovi korral eelnevat kisimust tdiendada. Eriala vilistlased olid

lisanud jargnevaid selgitavaid kommentaare:

Praktika oli vaga kasulik ning kinnistas varem omandatud, kindlasti peaks olema

sellisel erialal praktikaosakaal palju suurem ja 16pptulemus oleks kordades parem!

Praktikat oli vahe ja vaga viimasel hetkel, kuid tundub, et praeguseks on olukord

paranenud.

Praktika oli kindlasti vaga kasulik ja juhendajad vaga toetavad, kuid mahult jai
seda vaheseks. (...) Samuti oli miinuseks, et suurem osa praktikakohti asus

Tallinnas.

Praktikale praktikabaasis midagi ette heita ei ole, kill aga praktika

organiseeritusele (aeg, logistika, finants).

Ka tudengid olid lisanud omapoolseid selgitusi antud kisimusele:
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- Praktikakorralduses tekkisid moned probleemid seoses praktikakohtade jagamise
ja majutusega, kuid need said praktika alguseks lahendatud.

- Praktika ja 18put6d voiksid olla erinevatel aegadel, sest praegusel juhul tuleb

keskenduda mdlemale asjale korraga.

Jargnevalt paluti tudengitel ja vilistlastel hinnata 13 erinevat padevust kolmes erinevas aja-
jaotuses: pédevuste praegune tase, korgkoolibpingute kaasaaitamine pdadevuste
kujunemisel ning padevuste olulisus olemasoleval ametikohal. Hinnang anti skaalal: vaga

madal, madal, keskmine, kbrge, vaga kdrge.

Esimeses ajajaotuses (padevuste praegune tase) (vt Tabel 5) hindas tudengivalim
teoreetiliste teadmiste rakendamist praktikas keskmiseks. Vilistlasvalimist viis markis
sobivaks hinnanguks kdrge/vaga kdrge. Enamus I8petanuid (sh kaks erialasel to6l téotavat
vilistlast) hindas suulist ja Kkirjalikku enesevaljendusoskust emakeeles k&rgeks/vaga
korgeks. Kahel, omandatud erialal tootaval vilistlasel, oli eesti viipekeele oskus keskmine
ning Uhel kdrge. 2009. aastal alustanud tudengite arvamused viipekeele oskuse tasemetes
on erinevad. Uks Ulipilane hindas eelmainitud oskust madal/vaga madal, keskmine (2) ja
kdrge/vaga kdrge (1). Ulikoolist saadud teadmisi kurtusest on nii tudengid kui vilistlased
hinnanud keskmiseks voi kdrgeks/vaga kdrgeks (sh kolm viipekeelses keskkonnas tootavat
vilistlast).
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Tabel 5. Tudengite ja vilistlaste padevuste praegune tase

Madal/Vaga madal ~ Keskmine  Kdrge/VVaga koérge

Uldteoreetilised, maailmapilti

avardavad teadmised i 4 2/9*
Oskus teoreetilisi teadmisi
praktikas rakendada 4 5
Suuline ja kirjalik
enesevaljendusoskus 5/1 2/8
emakeeles
\6orkeelteoskus 1/ 6/3 /6
Eesti viipekeele oskus 1/3 5/5 1/1
Info- ja kqmmunlkat_smonl- 6/2 17
tehnoloogia kasutamisoskus
Meeskonnatt0oskus 2/3 5/7
Efektiivne ajajaotusoskus 2/ 4/1 1/8
Analuusioskus 1/2 1/4 5/3
Juhtimisoskus 4/ 3/3 /6
Epe_seulfehtegtamme 1 1/ 5/1 1/8
labirdékimise oskus
Teadmised kurtusest 3/4 4/5
Uldoskused toéétamaks dpitud
erialal 5/4 245

Markus. *Tudengite hinnang/Vilistlaste hinnang.

Muutmata padevusi, paluti respondentidel hinnata, mil viisil on aidanud kdrgkoolidpingud
kaasa nimetatud kompetentsusliikide kujunemisele (vt Tabel 6). Markimisvaarne oskus,
mida  Ulikoolidpingud  kdrgelt/vdga  korgelt  kujundasid on  anallusioskus.
Erialaspetsiifilisest vaatenurgast oli kérgkoolidpingutele antav hinnang eesti viipekeele
oskuse, teadmised kurtusest ning tldoskused to6tamaks antud erialal valdavalt keskmine

vOi kdrge/vaga korge.
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Tabel 6. K&rgkoolidpingute olulisus padevuste kujunemisel

Madal/Véga madal Keskmine Kd&rge/Vaga korge

Uldteoreetilised, maailmapilti

avardavad teadmised v 312 317
Oskus teoreetilisi teadmisi
praktikas rakendada 2 312 27
Suuline ja kirjalik
enesevaljendusoskus 1/1 52 1/6
emakeeles
\/6orkeelteoskus 2/3 4/4 1/2
Eesti viipekeele oskus 1/ 3/3 3/6
Info- ja kqmmunlkat_smonl- 6/6 11 /2
tehnoloogia kasutamisoskus
Meeskonnatt0oskus 3/4 4/5
Efektiivne ajajaotusoskus 3/2 214 2/3
Analuusioskus /1 /1 7/6
Juhtimisoskus 2/4 5/2 /3
Enesekehtestamise ja 1/2 212 415
labirdédkimise oskus
Teadmised kurtusest 2/ 5/9
Uldoskused tqotamaks Opitud 211 5/8
erialal

Markus. *Tudengite hinnang/Vilistlaste hinnang.

Padevuste olulisus praegusel tookohal oli viimane ajajaotus, millele paluti hinnanguid anda
(vt Tabel 7). Statistiliselt erinev on eesti viipekeele oskus: kolmel |6petajal ja viiel
I6petanul on see madal/vaga madal, ent erialasel t661 tegutsevatel vilistlastel on nimetatud
oskus korge/vaga kdrge. Efektiivne ajajaotusoskus on enamusel vastanutel kdrge/vaga
korge. Anallusioskus on Ulikoolidpingute kaasaaitamispanusega voOrreldes (vt Tabel 5)

saanud mone vastaja vorra vahem hinnangut kdrge/vaga korge.
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Tabel 7. Padevuste olulisus praegusel ametikohal

Madal/Véga madal Keskmine Kdrge/Véga kbrge

Uldteoreetilised, maailmapilti

avardavad teadmised l 41 207
Oskus teoreetilisi teadmisi
praktikas rakendada 1 2l Al
Suuline ja kirjalik
enesevaljendusoskus emakeeles L 21 Al
\6orkeelteoskus 1/ 5/3 /5
Eesti viipekeele oskus 3/5 1/ 2/3
Info- ja kqmmunlkat_sloonl- 211 412 /5
tehnoloogia kasutamisoskus
Meeskonnatt6oskus 1/1 5/7
Efektiivne ajajaotusoskus /11 6/7
Analidsioskus 1/ 1/ 4/8
Juhtimisoskus 1/1 4/2 1/5
Epe:c,eulﬁehtegtam ise ja / 11 57
labirdédkimise oskus
____Teadmised kurtusest 2/4 /1 4/3
Uldoskused to6tamaks 6pitud 15 9/ 3/3

erialal

Markus. *Tudengite hinnang/Vilistlaste hinnang.

Kisimustikku 16ppu olid lisatud avatud kisimused (5), kus tudengitel ja vilistlastel paluti
Kirjutada, kas arvamuse vOi praktikast tuleneva kogemuse pdhjal vastuseid. Esimesena
paluti kirjutada, missuguseid teoreetilisi teadmisi ja praktilise kogemusi pole vaja lainud/ ei
ldhe tulevikus vaja, tootades viipekeeletdlgina. Eriala tudengid, olles labinud dppekava,

vastasid alljargnevalt:

- Ei oska tapselt vastata, kuid arvan, et semiootika kursuse labimine ei andnud mulle
rohkem juurde kui suurt hulka kodutdid. Samuti oli liiga suur osakaal
psuhholoogial.

- Kaiki neid oskuseid laheb vaja!

- Raske delda, et midagi KINDLASTI tulevikus vaja ei lahe, sest ei tea hetkel, mida
tulevikus tegema hakkan. Seega tulevad kdik omandatud teadmised ja oskused
kunagi ikka kasuks.

Erialasel t00l tootavate vilistlaste arvamused mittevajaminevate padevuste kohta:

- (...) midagi tdiesti kasutuks kill ei julgeks hinnata.



viipekeeletdlgi eriala tudengite/vilistlaste tagasiside 27

- Ulikoolis sai épitud palju psiihholoogia (...) ja keeleteaduse aineid (...). Ma ei
tunne, et to6l nendest otseselt kasu oleks (...).

- Kdike kasutan!
Eriala I6petanud vilistlaste arvamused:

- Ei ole erialal toétanud. (...) opitud kirjaliku tolke teooriat tegelikult vaja ei ldihe,
kuna kdneldavate keelte t6lkimine on paris erinev (viipekeeles puudub kirjakeel).
Vaja ei lihe ka enamikke pedagoogilisi aineid, mis sai baasainetena ldbitud. (...)
Uldiselt on aarmiselt raske 6elda, mida vaja ei ldhe. Kunagi pole vimalik tekitada

probleeme ,, liiga paljudest* teadmistest, killl aga nende puudu jaamisest.

- Tolkima voib sattuda kuhu iganes. Sel juhul voib ka iga ,, mottetumana tundunud
teadmine* mingil moel kasuks tulla. Pigem oli probleem selles, et neid , igaks

Jjuhuks teadmisi“ ei tohiks opetada enam vajaliku arvelt.

- (...) Ohku jddib kiisimusi (...) kas hea viipekeele- ning tdlkimisoksus voi kaudsed ja

toetavad teoreetilised teadmised.

Jargnevalt paluti kusitletavalt, kas arvamusest vdi kogemusest tulenevalt hinnanguid,
millistest teadmistest ja kogemustest tuntakse enim  puudust.  Ulidpilaste

arvamusavaldused:

- Diktsioon ja haalehoid, sest see aine oleks minu arvates pidanud olema Iabi kolme

aasta (..) Aine oli tootervishoiu kohalt vaadatuna ks kdige olulisemaid aineid.

- (...) Ma ei susu, et oskusest puudust tundma hakkan, kuna téotades omandan

kogemusi. (...) oleks voinud olla viipekeele osakaal suurem.

- (...) Kui soovin tdétada viipekeeletolgina, siis hetkel tunnen, et teadmiseid olen
omandanud rohkem kui oskuseid. (...) teadmised voib saada iilikoolist, oskused
tulevad enamasti to66 kdigus. (...) tootamaks viipekeeletolgina, on iilikoolipoolne

ettevalmistus olnud kiillalt tugev (...).
Opitud erialal tootavate vilistlaste hinnangud:

- Viipekeele oskusest. (...) Samas ei oleks realistlik oodata, et kool annaks kaasa
kogu vBimaliku viipevara. Koolist sai kaasa oskuse keeleoskust arendada ja see on

ilmelt parim tooriist.
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- (...) Kasu oleks sellest, kui téole asudes kohe tootaks teadlikumalt iseenda
saastmisega, hoidmisega. Nii palju on vaja to0kaaslastele seletada viipekeeletblgi

eriala tahendust ja rolli.
- Pedagoogilised teadmised.
Puuduvate teadmiste ja oskuste kohta arvasid eriala vilistlased alljargnevalt:
- Kindlasti oleks voinud rohkem viipekeelt ja praktikat olla. (Mainitud kuuel korral).

- (...) Puudu on majanduslikest, juriidilistest ja sotsioloogilistest teadmistest.

Rohkem peaks olema viipekeelealast praktikat.

Kolmandas avatud kisimuses pakuti vastajatele vGimalust dppekava uuesti alustada ning
avaldada arvamust, mida nad muudaksid oma kaitumises ja tegemistes. Veel Ulidpilaste

staatuses olevad tudengid teeksid alljargnevat:

Ei oleks vahepeal lasknud auku vahele, vaid I6petaksin kolme aastaga ara.

- Rohkem enesealgatust kurtidega suhtlemisel.
- Ma 0Opiksin lisaks kdrvaleriala.

- Opiksin rohkem iseseisvalt. Matleksin pingsamalt kas mul on vaja vdi kas ma tahan

minna edasi midagi Gppima.

- (...) veelgi aktiivsem ning pohjalikum erialaainete raames. (...) Usun, et olen
teinud vajalikes kohtades piisavad pingutused ning omandanud k&ige olulisema.
(...) astudes samale erialale teistkordselt, teadlikum koigist neist esinevatest
probleemidest, muredest, kitsaskohtadest ning ootamatustest, mis selle kolme aasta
jooksul pidevalt esile on kerkinud ning oskaksin neid pisut ennetada ning

efektiivsemalt ja stressivabamalt lahendada.

Opingute ajale tagasi vaadates, muudaksid omandatud erialal tédtavad vilistlased enda

tegemistest Ulesloetletu:
- Teeksin kodused t6od ara. Ja Opiks.

- Hea on tagasi vaadata. (...) Sel hetkel ei osanudki hinnata kdike seda, mida Opetati

ja kuidas, selle vaartus on alles nutd (t66tades) selgeks saanud.
- Opiks rohkem viipekeelt ja v&taks lisaks pedagoogilisi aineid.

Ulejaanud vilistlaste tehtavad muudatused:
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Opiksin lisaks kdrvaleriala.

Oleksin ise aktiivsem, suhtleksin iseseisvalt kurtidega ja prooviksin oma viipekeelt

arendada. (...) kurtide kogukonda rohkem sulanduda.

Oleksin aktiivsem ja paksema nahaga.

Respondentidele pakuti vdimalust jagada soovitusi eriala Oppejoududele. Ulidpilaste

soovitused on alljargnevad:

Tehnoloogiale (arvutitele ja salvestussiisteemidele) ei ole métet nii suurt réhku

panna.
Kaasata rohkem kurte dppetoosse.
Raakige veel vdimalustest, kus saab viipekeeleoskust &ra kasutada peale tdlkimise.

Palun pange paika tapne dppeplaan, ainekava, eesmargid, tahtajad jms juba enne
semestri algust, et iiliopilased saaksid ennast kurssi viia. (...) Oma lubadustest
tuleb kinni pidada. (...) ka oppejoud peaksid tihtaegadest kinni pidama. Palun
lahtuge Oppeainet planeerides Gpetatavast erialast. Palun arge seadke ulidpilastele
liiga palju eesmdrke: oluline on kvaliteeti mitte kvantiteet. (...) aine raames rohkem

Oppekaike.

Koik erialadpejoud on vaieldamatult oma ala professionaalid, kuid kohati jaabki
seega vajaka oskusest, kuidas kdiki neid teadmisi vOimalikult efektiivselt edasi
anda. (...) planeeritavates tegevustes olla pisut konkreetsemad, viljendada end
selgemini, et kogu informatsioon jéuaks vBimalikult adekvaatselt ning tapselt teise
osapooleni; lahtuda rohkem sellest, mis tol hetkel kdige olulisem omandada ja mis

voib jaada pisut tagaplaanile.

Tana, tooturul olles, jagavad vilistlased erialabppejéududele omapoolseid soovitusi:

Opilased vdiksid ronkem &pingute ajal kurtidega suhelda (just tdiskasvanutega).

(...) Mingida ldbi véimalikult palju ja elulist situatsioone veelgi rohkem, et

kinnistuks korrektne tegutsemismuster.

Eriala vilistlaste omapoolsed ettepanekud erialadppejoududele:

Kuigi reeglid on sellised, et kdiki tuleb thel alusel hinnata, siis kogemus néitab, et
koik Opilased ei ole tasemelt vordselt. Rohkem aega tuleks votta ja inimest

individuaalselt hinnata, vajadusel konkreetselt talle soovitusi jagada, mida teisiti
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teha. (...) kes loengutes ei olnud iiks tugevamaid, sai praktikal hdsti hakkama ning
kurdid olid temaga rahul. Ei tasu Opilastel motivatsiooni maha tdmmata Geldes

neile, et nad ei oska mitte midagi (...).

- Julgustage tudengeid, arge olge tudinenud ja vasinud. Nautige oma t6dd, teil on

erakordselt ponev elukutse ja vaart oskused.

- Vaja on rohkem praktikat. Kuivord Gppekava on piiratud, siis theks vdimaluseks
oleks ehk projektide kirjutamine. Ulidpilasena seda aeg-ajalt kuuldud, siiski,
tiliopilased ei ole alati pddevad vastutust votma (...). Parimaks juhiks, (...)
rollieeskujuks aktiivne oppejoud. (...) Hea idee oli kutseaasta! Selle idee voiks taas
vélja kaia. Kuivord kutseaasta on niikuinii ndutud enne tolgi kutsekvalifikatsiooni
eksamit, oleks loogiline ka selle toetamine. (...) Ulidpilastele pole vaja jitta
idealiseeritud muljet tolkidest, tolgi toost, eetikast, kohustustest jne. (...) leidsin, et
mulje ning reaalse tolgi t66 vahel on siiski kddrid. (...) viipekeel on keeruline ning
selle praktiseerimisel (kurtidega) on hirm nii tundmatu kultuuri kui ka algelise
keele parast, siis, palun, positiivset kriitikat! Kaastlidpilased ei ole padevad

viipekeelevallas enesekindlust tdstma, ilmselt ka mitte kurdid, kull aga Gppejéud
(...).
Vastajatel oli viimases kisimuses vdimalik seoses tlikoolidpingutega kirjutada taiendusi.

Oppekava Ulidpilased lisasid alljargnevat:

- Pneksin  Gppekavasse suurema osa loovaid aineid (diktsioon ja

h&alehoid/enesevaljenduskunst) kui neid seni on olnud.
- Soovitan praktikaga seonduvat paremini organiseerida (...).

- Olen 6nnelik, et seda eriala dppima asusin, kuid ausalt deldes, olen peaaegu sama
onnelik, et need Gpingud vaikselt Iabi saama hakkavad. (...) kolme aasta jooksul on
seoses dpingutega (ja dppekorraldusega) olnud vaga palju r6dmu, siis on vahemalt

sama palju olnud ka kdiksugu probleeme ning jamasid.
Kahe to6turul oleva vilistlase kirjutatud taiendused:

- Vaga palju on 6ppida toole asudes ja t66l olles. Oleks hea, kui dpingute ajal saaks
pidevamalt ja rohkem kurtidega suhelda. Just keel on see, millega peaks rohkem

tegelema (... ).
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- Onneks on dppekava nii Gpalju muutunud, et praegused Ulidpilased on kindlasti
paremini ettevalmistatud kui meie olime. Kahjuks on praegu véaga raske ette
kujutada, kus meie eriala Opilased to6le hakkavad (kui soov on tddtada just

viipekeele tblgina).
Uhe vilistlase taiendus oli jargnev:

- Opingud olid huvitavad, kohati rasekd, kuid olen tanapaevani rahul, et antud eriala

I6petasin. See andis mulle teistsuguse vaatevinkli nii ménelegi asjale.

Viipekeeletdlgi eriala tudengite ja vilistlaste koostéovalmidus, kdesoleva t66 valmimisajal,
on muljetavaldav. Seda né&itab nii respondentide hulk, kui ka vastuste pikkus ja
pdhjalikkus.



viipekeeletdlgi eriala tudengite/vilistlaste tagasiside 32

6. Arutelu

Kéesoleva uurimustdo viiest hlipoteesist kolm leidsid kinnituse, kuid kahte hlipoteesi ei
olnud vaimalik kinnitada ega imber likata. Uurimustod esimeseks hupoteesiks seati: Tartu
Ulikoolist saadav Eesti viipekeele t6lk Gppekava rakenduskdrgharidus on piisav téétamaks
viipekeeletdlgina. Kuna tulemustes oli Ulekaalus omandatu piisavus, leiab hiipotees
kinnituse. Huvitava tdsiasjana ilmnes, et kuigi Uks vilistlastest ei olnud ndus eriala
omandatu piisavusega, kasutavad erialasel to0l tootavad vilistlased véga sageli Opingute
kaigus omandatud oskusi ja teadmisi. 2009/2010 6a sisseastunud Ulidpilaste (edaspidi: 111
lend) hinnangute pdhjal, vBib oletada, et erialase t66 kogemuse puudumine tingis kahe
vastanu oskamatuse anda tapset hinnangut kisitavale véitele. Hoolimata erialasel t6ol
tootamise kogemuse puudumisest, on ulidpilaste vastusest voOimalik jareldada, et
ulikoolipoolset panust erialaste teoreetiliste teadmiste suurendamisel ning ettevalmistust,

todtamaks omandatud erialal, hinnatakse piisavaks.

Kéesoleva t60 teiseks hlpoteesiks seati: Oppekava Eesti viipekeele t6lk
praktikakorraldusega on 11l lend rahulolevam, vdrreldes I/11 lennuga. 111 lennu dppekavas
suurendati praktika mahtu, vorreldes 2006/2007 da (edaspidi: I lend), sellest hoolimata ei
olnud kaks 1l lennu dlidpilast rahul praktika mahuga, mist6ttu antud hlipoteesi ei kinnitata
ega lukata Gmber. Jareldusi, kas praktika mahtu arvati liigseks v6i puudulikuks, kindlalt
vdita ei saa, kuna ei kisitud tapsustusi. Edaspidistes uuringutes tuleks seda kindlasti teha.
Sarnaselt Kkirjanduses esitatule (Reilson 2011), tdid I/1l1 lennu vilistlased valja, et antud

Oppekaval tuleks praktikamahtu suurendada, mis tagaks eriala parema omandatuse.

Loputdd kolmandaks hiupoteesiks seati: 2009. aasta eriala tudengid hindavad enda eesti
viipekeele praegust oskust kdrgemaks, vorreldes eriala vilistlaste ja esialgse dppekava jargi
Oppivate tudengitega. Antud hiipoteesi ei ole vdimalik kinnitada, ega imber llkata, kuna
vOrdne arv erinevaid vastusevariante seda ei vdimalda. Kusitlustulemustest selgus mitmeid
huvitavaid ilminguid: erialasel t66l to6tavad vilistlased, I11 lennu Glidpilased ja Ulejaanud
vastajad hindavad enda praegust viipekeele oskust valdavalt keskmiseks. VOttes arvesse, et
erialal tootavate l16petanute dpingutest on moddunud rohkem kui aasta, vOiks jareldada, et
viipekeele oskus on arenenud, ent tulemustest selgub, et kahel inimesel on tase ldinud
madalamaks. V0ib oletada, et t06le asudes harjutakse uue keskkonnaga ning tlikoolist

Opitud viipevara pole tookohal kasutatavaga vastavuses, mistdttu tuleb olemasolevat
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viipekeelt arendada ning kohandada. Samuti vdib olla pdhjuseks, et hinnang, mis anti
viipekeele oskusele tlikoolidpingute ajal, osutus véaraks. Esialgse dppekava jargi dppinud
ulidpilased ja vilistlased hindasid praktika mahtu ebapiisavaks ning tdid ulikooliGpingute
puudustena valja viipekeele Opetamise véhesuse. Eelnevast hoolimata on nimetatud
vastajatest pooled praegust viipekeele oskust hinnanud vordvadrseks erialal tootavate
vilistlastega. Viipekeeletdlgil peab olema hea (viipe)keeleoskus, mida kinnitavad nii eriala
uurivad autorid (Kalina 2002, Janzen et al. 2005), kui ka tdlketeenuse kasutajad (Uuring
Viipekeele ...). Eelnevaga on ndus vilistlased, kes tdotavad erialasel t66l, kinnitades, et
t00le asudes toimub pidev arenemine nii keeles kui ametialases padevuses, ent viipekeelt
tuleks Ulikoolis suuremas mahus dpetada.

Neljandaks hipoteesiks seati: hinnang teoreetiliste teadmiste rakendamisele praktikas, on
nii  rakenduskdrghariduse IGpetanutel kui ka Eesti viipekeele t6lk eriala
tudengitel/vilistlastel sarnane. Hupotees leidis Kinnituse. Rakenduskdrgharidusdppes on
oluline osa praktikal. Il lennu tudengid on saanud /Il lennu eriala
ulidpilastegalvilistlastega vorreldes rohkem praktikat. Vilistlaste avatud klsimuste
vastustest selgub, et enim ei oldud rahul praktika mahuga. Puudulikust praktikast

hoolimata on hinnang teooria rakendamisele reaalses elus valdavalt korge.

LOputdd viimaseks hupoteesiks seati: vorreldes (le-eestilise vilistlasuuringuga, tootab
erialasel t66l vahem Oppekava Eesti viipekeele t6lk vilistlasi. Kaesoleva uurimistdo
analliusi tulemusena selgus, et kolm eriala 18petanut todtavad viipekeelses keskkonnas.
Mainitud kolm vilistlast jatkavad ©Opinguid magistridppes, mis oli Uks eriala
opivéljunditest. Hoolimata kolmest dpitud erialal to6tavast vilistlasest, pole ulejaanud kuus
(2/3) vilistlast viipekeeletdlgi elukutset valinud, mistbttu hipotees leidis kinnituse.
Viipekeele tdlketeenuse vajaduse temaatiline uuring leidis, et tblketeenuse kasutajate
(kurdid, kuuljad, rahastajad) arvates tagaks tdlketeenuse parema kattesaadavuse
viipekeeletdlkide rohkus. Samast uuringust selgub, et kurdid vajaksid nii olme- kui
Opingutdlget tdna saadaolevast enam. Vilistlaste vastustest selgub, et erialasel t66 ei
tootada, kuna vastavat tood ei leita voi puudub see elukohas. Eelnevast tulenevalt vGib
jareldada, et erialase to6koha leidmisel ning t66turul puuduolevate viipekeeletdlkide arv on
vastuolulised. Pdhjuseks vdib olla asjaolu, et eriala I6petanud ei ole soovinud kolida Eesti
linnadesse, kus oleks voimalik viipekeeletdlgina tootada (nt Tallinn, Tartu). Uks vilistlane
oli enda elukohaks mé&&ranud Harjumaa, mistdttu vajaks tapsustamist, miks ta ei ole

erialast t66d leidnud. Teine vilistlane, kes ei toota dpitud erialal, elab valismaal. Viipekeel
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ei ole rahvusvaheline ning eesti viipekeele t6lgil on seetdttu raske valismaal erialast t66d
leida. Kolmanda vilistlase asukoht oli La&ne-Virumaal, kellel pole olnud véimalik asuda
erialasele t66le, kuna elukohas puuduvad antud véimalused. Samuti vdib-olla erialasel t66l
mittetdotamine olla seotud viipekeele tblketeenuse puuduliku rahastamisega, milleni on

joutud ka viipekeele tdlketeenuse vajaduse teemalises uuringus.

Kompetentse viipekeeletdlgi padevuste hulka kuulub kurtide/kuuljate kultuuri tundmine
ning selle teadvustamine. Kurtide kultuuri réhutamine erialases kirjanduses (Mindess
2006, Atwood et al. 1985, Janzen et al. 2005) ning Eesti labiviidud viipekeele tdlketeenuse
vajaduse uuringus (Uuring Viipekeele ...) kinnitavad eelnevat. Eriala dppekava sisaldab
loenguid kurtide kultuuri eripérast ning kohanemaks kurtide inimestega, kéiakse nende
uritustel ja suheldakse kogukonnaga (kurtide inimeste kaasamine dppetoosse, kurtide Klubi
kilastamine). I/11 lennu vilistlaste avatud vastustest tulenevalt v3ib jareldada, et mainitud
teadmisi ja oskusi, vorreldes Il lennuga, on nemad omandanud véhem. K&rgkoolidpingute
panus kurtusealaste teadmiste suurenemisse oli valdavalt korge. Vottes arvesse, et 16st
vastanust neljal oli isiklik seos valdkonnaga (vt Joonis 1), ent Ulejaanud on alustanud

justkui ,,puhtalt lehelt,* siis iilikooli panus on olnud mérkimisvéirselt korge.

Kisitud padevused kahes erinevas ajajaotuses - praegune tase (vt Tabel 5) ning
kdrgkoolidpingute panus (vt Tabel 6) — on huvitava tdsiasjana ilmnenud, et vilistlased
hindavad ennast eelnimetatud ajajaotustes labivalt kdrgemaks, vorreldes eriala tudengitega.
Voib jareldada, et padevuste praegune tase on tulnud tooturul (erialaga seotud voi
mitteseotud ametikohal) t66 kogemusest ning pidevast enesetdiendamisest. VVGib oletada, et
hinnangute statistiline erinevus tuleneb hoopis Il lennu praktika mahu ning viipekeele
Opetamise mahu suurenemisest. 111 lennu Glidpilastel on olnud vdimalik praktika raames
kohaneda/kogeda to6turul olemist rohkem, mistdttu vbivad nende hinnangud olla

tdetruumad, vdrreldes eriala vilistlastega.

Ké&esolevale toole tuginedes ei saa teha I6plikke jareldusi Eesti viipekeele t6lk eriala kohta.
Uurimustoo on abiks, saamaks uldinformatsiooni eriala I16petajate ja Idpetanute kohta.

Kéesoleva to0 l0petuseks ndustun Uhe eriala Glidpilase mottega, kes kinnitas, et
ulikoolipoolne ettevalmistus, to6tamaks viipekeeletdlgina, on olnud tugev ning teadmised

on omandatud. Oskused tulevad t60 kaigus.
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Lisa 1 - Oppekava 2006/2007

1 OPPEKAVA NIMETUS Eesti viipekeele tdlk
EESTI JA INGLISE KEELES | Estonian sign language interpreter
2 OPPEASTE Rakendusk6érgharidustpe
3 VALDKOND Haridus
4 ERIALA(D) Eesti viipekeele tolk
5 | OPPEASUTUS(ED) Tartu Ulikool
6 TEADUSKON(NA)D Haridusteaduskond
7 | OPPEKAVA KOOD 80493
8 MAHT (AP/ECTS) 120/180
9 NOMINAALNE OPPEAEG 3 aastat
10 | OPPETOO VORM
11 | OGPPETOO KEEL eesti keel, eesti viipekeel
12 | OPPEKAVA VERSIOON
13 | KINNITAMINE 1. Teaduskonna néukogus
2. Ulikooli ndukogus 23.02.2006
14 | MUUTMINE 26.06.2006
15 | AKREDITEERIMINE -
16 | PROGRAMMIJUHT Mari Reilson
17 | VASTUVOTUTINGIMUSED | Eesti keskharidus vGi sellele tasemelt vastav valisriigi haridus
18 | OPPEKAVA Anda 0lidpilastele teadmised ja esmased oskused kutset6ks olme-
(PEAERIALA) ja Opingutdlgina.
ULDEESMARGID Anda baasharidus, mis vimaldab erialaste dpingute jatkamist
magistridppes.
19 | OPPEKAVA STRUKTUURI | Kohustuslik alusdpe (32 AP) koosneb kahest alusmoodulist
LUHIKIRJELDUS - haridusteaduste valdkonna dppekavadel Ghine (16 AP);
- eesti viipekeele tdlgi erialaspetsiifiline (16 AP).
Kohustuslik suunadpe (18 AP).
Erialadpe (10 AP).
Teoreetilise dppega kombineeritud kohustuslik praktiline Gpe
(kokku 36 AP).
Valikained (12 AP).
Lisanduvad vabaained (6 AP) 18putd6 (6 AP)
20 | ANTAV Rakenduskdrgharidus /eesti viipekeele tlk
KVALIFIKATSIOON/
KRAAD
21 | NOUDED OPPEKAVA Oppekava taitmine tdies mahus ja 18putdd kaitsmine
LOPETAMISEKS
22 | LOPETAMISEL VALJASTA- | Diplom koos akadeemilise Giendiga
TAVAD DOKUMENDID
23 | LOPUDOKUMENTE Tartu Ulikool
VALJASTAV(AD)
KORGKOOL(ID)
24 | OPPEKAVA Oppekava edukal labimisel dlidpilane:
PEAERIALA e oskab orienteeruda Uldvaldkondades — pedagoogika,

OPIEESMARGID
(6pivaljundid ehk
omandatavad/
arendatavad/erialased
teadmised ja oskused,
uldpadevused jms)

psuhholoogia ja tldkeeleteadus ning oskab neid seostada oma

erialaga;
e omab terviklikku llevaadet viipekeeletdlgi kutsest ja kutse
rollist Ghiskonnas;

e orienteerub kurtide ja kuuljate kultuuris ning oskab kultuurilist

eripéra arvestades vastavalt kaituda;




o valdab eesti viipekeelt vastavalt Euroopa ndukogu C1
keeleoskustasemele;

e on omandanud eeldused teoreetiliste teadmiste rakendamiseks
erialases to0os;

e on omandanud esmased teadust66 kogemused;

e on saanud piisava ettevalmistuse ja valmiduse dpingute
jatkamiseks magistridppes.

25 | MooDULID

MOODULI NIMETUS:

Valdkonna alusmoodul

MooDULI ULDEESMARGID:

Tooks vajalike psiihholoogiliste ja Gldpedagoogiliste teadmiste
omandamine

MooDULI OPIEESMARGID
(6pivéljundid ehk omandatavad/
arendatavad/ erialased teadmised
ja oskused, tldpéadevused jms)

Mooduli edukal l&abimisel ulidpilane:

e tunneb Uldkasvatusteaduste ja psiihholoogia olulisemaid mdisteid,
teooriaid ja uurimismeetodeid,;

e orienteerub haridussiisteemis;

e on omandanud eeldused teoreetilisi teadmisi dppe- kasvatustoos
rakendada.

MooDULI OPPEAINED JA
NENDE VALIKU
POHIMOTTED

SOPH.00.281 Tunnetuspsiihholoogia ja kaitumise regulatsioon (4AP)
HTPK.02.112 Pedagoogiline pstihholoogia (4AP)

HTPK.01.159 Pedagoogika alused (4AP)

HTPK.02.100 Pedagoogiline suhtlemine (4AP)

HT uldine

Mooduli maht kokku 16 AP

MOODULI NIMETUS:

Erialaspetsiifiline alusmoodul

MoODULI ULDEESMARGID:

Viipekeele tblgile vajalike lingvistiliste baasteadmiste omandamine

MooDuULI OPIEESMARGID
(6pivéljundid ehk omandatavad/
arendatavad/ erialased teadmised
ja oskused, uldpadevused jms)

e orienteerub Uldistes teadmistes keeleteaduses;

e teab pBhiseisukohti kuulmislangusest ja selle
puudespetsiifilisusest;

e tunneb ja oskab kasutada keeleuurimismeetodeid,;

e oskab valjendada ennast korrektses eesti keeles (kirjalikus ja
suulises);

e oskab Uhiskondlikke ja eetilisi aspekte arvestades hinnata erialase
tegevuse rolli ja tagajargi Uhiskonnale.

MooDuLI OPPEAINED JA
NENDE VALIKU
POHIMOTTED

Uldisi teadmisi lingvistikast, keeleuurimisest ja oskust end eesti keeles
korrektselt valjendada annavad
FLEE.08.001 Sissejuhatus tldkeeleteadusesse (2 AP)
FLEE.09.017 Eesti foneetika ja fonoloogia (2 AP)
FLEE.02.129 Eesti keele suulise ja kirjaliku valjenduse 6petus | (2 AP)
FLEE.08.054 Keeleuurimise meetodid (4 AP)
FLEE.02.130 Akadeemilise Kirjutamise alused: eesti keele
valjendusdpetus 1l (2 AP)
Kuulmislangusest ja puudespetsiifikast annab Gldisi teadmisi
SOPH.00.286 Individuaalsete erinevuste psiihholoogia (2 AP)
HTEP.01.174 Kurtus (2 AP)

Mooduli maht kokku 16 AP

MOODULI NIMETUS:

Viipekeeletdlkide kohustuslik suunamoodul

MoODULI ULDEESMARGID:

Viipekeele tdlgile vajalike laiapdhjaliste ja mitmekilgsete
tOlketeoreetiliste, kultuuriliste ja keeleliste baasteadmiste omandamine.

MoobDuLI HBPIEESMARGID

e tunneb ja oskab kasutada erialaterminoloogiat;




(6pivéljundid ehk omandatavad/
arendatavad/ erialased teadmised
ja oskused, uldpadevused jms)

e omab llevaadet viipekeele ldteoreetilistest alustest;
e omandab teadmisi eetikast eri kultuurides.

MooDULI OPPEAINED JA
NENDE VALIKU
POHIMOTTED

Eetilisi tdekspidamisi ja oskust sobivalt kultuurikontekstis kaituda:
HTEP.01.175 Kurtide kooskondlik kultuur (2 AP)

FLF1.02.003 Eetika alused (2 AP)
FLSE.00.137 Sissejuhatus semiootikasse (4 AP)
FLKE.01.119 Inglise keel keskastmele | (2 AP)
FLEE.08.065 Keele omandamine (2 AP)

Ulevaadet viipekeele uldteoreetilistest alustest annavad:
HTEP.01.038 Viipekeele teoreetilised alused (2 AP)
HTEP:02.121 Kdnetegevuse psiihholoogia (viipekeele tdlkidele) (2 AP)

Uldisi teadmisi tolketeooriast annab:

FLVE.03.097 Tolketeooria alused (2 AP)

Mooduli maht kokku 18 AP

MOODULI NIMETUS:

Viipekeele tolkide erialamoodul

MoODULI ULDEESMARGID:

Viipekeeletdlgile vajalike tdlketodga seotud baasteadmiste omandamine

MooDuULI OPIEESMARGID
(6pivéljundid ehk omandatavad/
arendatavad/ erialased teadmised
ja oskused, tldpédevused jms)

e tunneb viipekeeletdlgi t60 olulisi seisukohti ja mdjutegureid
tdnapaevases tookorralduses;

e omandab teadmised tegutsemiseks viipekeele tolgi tlesannetes.

MooDuLI HBPPEAINED JA
NENDE VALIKU
POHIMOTTED

Esmaseid kutsealaga seotud teadmisi annavad:
HTEP.01.199 Sissejuhatus viipekeeletdlgi erialasse (2 AP)
HTOS.02.116 Stilistika (2 AP)
HTEP.01. 184 Tdlgiroll ja tdlkesituatsioonid (2 AP)
HTEP.01.179 Tolketehnika alused (2 AP)
HTEP.01.229 Oigusdpetuse terminoloogia ja liihitilevaade (2 AP)

Mooduli maht kokku 10 AP

MOODULI NIMETUS:

Viipekeele tdlkide praktilise dppe ja praktika moodul

MooDULI ULDEESMARGID:

Viipekeeletdlgi to0ks vajaliku keeleoskuse ja tdlketehnika omandamine
tootamaks kurtide ja kuuljate kultuuris olmetdlgina.
[

MoobDULI OPIEESMARGID
(6pivéljundid ehk omandatavad/
arendatavad/ erialased teadmised
ja oskused, tldpédevused jms)

e omandab praktilise eesti viipekeele (suudab mdista, suhelda ja
teostada olmetdlget vastavalt Euroopa Ndukogu C1
keeleoskustasemele);

e QOpib tundma kurtide kultuuri ja eluolu, et reaalses
keelekeskkonnas omandada oskusi, kuidas edukalt toime tulla
suhtlemisega kurtide kultuuris;

e omandab reaalse tédtamise kogemuse, oskuse siduda teooriat ja
praktikat ning arendada padevusi, hoiakuid ja enesekindlust, mis
on olulised Gpitaval erialal todtamiseks.

MooDuULI OPPEAINED JA
NENDE VALIKU
POHIMOTTED

Esmase viipekeele oskuse annavad:
HTEP.01.171 Praktiline eesti viipekeel algajatele (4 AP)
HTEP.01.172 Praktiline eesti viipekeel edasijoudnutele (4 AP)
Viipekeele oskust siivendavad ja annavad tGlkepraktikat:
S0SS.04.020 Suhtlemispsuhholoogia (2 AP)
HTEP.01.203 Opingutblge (2 AP)
HTEP.01.176 Keelepraktika kurtide kogukonnas (2AP)
HTEP.01.177 Tekstianalius | (2 AP)




HTEP.01.181 Jareltdlke teooria ja praktika (3AP)
HTEP.01.182 Siinkroontdlke teooria ja praktika (3 AP)
HTEP.01.187 Erialane eesti viipekeel (2 AP)
HTEP.01.196 Praktiline tdlkekursus (4 AP)
HTEP.01.197 Superviseeritud tdlkpraktika (6 AP)
HTEP.01.198 Eesti viipekeele véljendusdpetus (2 AP)

Mooduli maht kokku 36 AP

Valikained

OPPEAINED

HTEP.01.190 Pimekurtus ja tdlkimine pimekurtidele (2 AP)
HTEP.00.156 Tolkimine spetsiifilistes olukordades (2 AP)
HTEP.01.191 Kurtide folkloor (2 AP)

HTEP.00.155 Rahvusvaheline viiplemine (2 AP)
HTEP.01.230 Diktsioon ja h&alehoid (2 AP)

HTEP.01.231 Enesevaljenduskunst (2 AP)

ULDEESMARGID

Viipekeele tdlgi erialaste baasteadmiste laiendamine ja siivendamine

Kokku 12 AP

MOODULI NIMETUS:

Vabaained

MoODULI ULDEESMARGID:

Vabaainete eesmark on vdimaldada ulidpilasel valida véljastpoolt
Oppekava aineid oma kompetentsuse laiendamiseks ja valjendamiseks.

ULDEESMARGID

Mooduli maht kokku 8 AP

Loputdo

MooDuULI OPIEESMARGID
(6pivéljundid ehk omandatavad/
arendatavad/ erialased teadmised
ja oskused, tldpédevused jms)

Tudeng omandab esmased oskused tédks erialase kirjandusega ning
uurimistooks

Mooduli maht kokku 4 AP
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Lisa 2 - Oppekava 2009/2010

1 OPPEKAVA NIMETUS Eesti viipekeele tdlk
EESTI JA INGLISE KEELES | Estonian sign language interpreter
2 OPPEASTE Rakendusk6érgharidustpe
3 VALDKOND Haridus
4 ERIALA(D) Eesti viipekeele tolk
5 | OPPEASUTUS(ED) Tartu Ulikool
6 TEADUSKON(NA)D Haridusteaduskond
7 | OPPEKAVA KOOD 80493
8 MAHT (EAP) 180
9 NOMINAALNE OPPEAEG 3 aastat
10 | OPPETOO VORM
11 | OGPPETOO KEEL eesti keel, eesti viipekeel
12 | OPPEKAVA VERSIOON
13 | KINNITAMINE 1. Teaduskonna ndukogus 23.02.2006
2. Ulikooli ndukogus
14 | MUUTMINE 11.05.2009
15 | AKREDITEERIMINE -
16 | PROGRAMMIJUHT Mari Reilson
17 | VASTUVOTUTINGIMUSED | Eesti keskharidus vGi sellele tasemelt vastav valisriigi haridus
18 | OPPEKAVA Anda (lidpilastele teadmised ja esmased oskused kutset6ks olme-
(PEAERIALA) ja Opingutdlgina.
ULDEESMARGID Anda baasharidus, mis vimaldab erialaste dpingute jatkamist
magistridppes.
19 | OPPEKAVA STRUKTUURI | Kohustuslik alusdpe (48 EAP) koosneb kahest alusmoodulist
LUHIKIRJELDUS - valdkonna alusmoodul (24 EAP);
- erialaspetsiifiline alusmoodul (24 EAP).
Viipekeeletdlgi suunamoodul (24 EAP).
Teoreetilise dppega kombineeritud kohustuslik praktiline Gpe
(kokku 84 EAP) koosneb
- viipekeeletdlgi erialamoodul (24 EAP)
- viipekeeletdlgi praktilise 6ppe moodul (30 EAP)
- viipekeeletdlgi praktika moodul (30 EAP)
Valik- ja vabaained (18 EAP = 12 EAP + 6 EAP)
Lputdo 6 EAP
20 | ANTAV Rakenduskorgharidus /eesti viipekeele tdlk
KVALIFIKATSIOON/
KRAAD
21 | NOUDED OPPEKAVA Oppekava taitmine tdies mahus ja 18putdé kaitsmine
LOPETAMISEKS
22 | LOPETAMISEL VALJASTA- | Diplom koos akadeemilise Giendiga
TAVAD DOKUMENDID
23 | LOPUDOKUMENTE Tartu Ulikool
VALJASTAV/(AD)

KORGKOOL(ID)




24 | OPEKAVA PEAERIALA
OPIEESMARGID
(6pivaljundid ehk
omandatavad/
arendatavad/erialased
teadmised ja oskused,
tuldpadevused jms)

Oppekava edukal ldbimisel Glidpilane:

e oskab orienteeruda tldvaldkondades — pedagoogika, pstihholoogia
ja Uldkeeleteadus ning oskab neid seostada oma erialaga;

e omab terviklikku llevaadet viipekeeletdlgi kutsest ja kutse rollist
Uhiskonnas;

e orienteerub kurtide ja kuuljate kultuuris ning oskab kultuurilist
eripara arvestades vastavalt kaituda;

e valdab eesti viipekeelt vastavalt Euroopa ndukogu B2
keeleoskustasemele;

oskab teoreetilisi teadmisi rakendada erialases t00s;
omab esmaseid teadustod kogemusi;
omab piisavat ettevalmistust pingute jatkamiseks magistridppes;

omab piisavat ettevalmistust sooritamaks madalaima taseme eesti
viipekeele t6lgi kutseeksamit

e tuleb toime olmesituatsioonis télkimisega.

25 | MooDbuLID

MOODULI NIMETUS:

Valdkonna alusmoodul (24 EAP) kohustuslik

MOODULI ULDEESMARGID:

Anda baasteadmised erinevate distsipliinide (pstihholoogia, majandus,
0igus, pedagoogika) pohiseisukohtadest.

MooDULI OPIEESMARGID
(Gpivaljundid ehk
omandatavad/ arendatavad/
erialased teadmised ja
oskused, ldpadevused jms)

Mooduli edukal l&bimisel ulidpilane:

e mdistab Uhiskonnas toimuvate nahtuste ja protsesside olemust;
teab valdkonnateadustes kasutatavaid pdhimdisteid,;
oskab néha erinevate valdkonnateaduste kokkupuutepunkte;
omab teadmisi eetikast eri kultuurides;
tunneb t6Igitdod reguleerivaid seadusakte;
omab baasteadmisi ja oskusi erialadppe jatkamiseks jargmises
Oppeastmes.

MooDULI OPPEAINED JA
NENDE VALIKU POHIMOTTED

SOPH.00.281 Tunnetuspsiihholoogia ja kéitumise regulatsioon (6 EAP)
HTPK.02.112 Pedagoogiline psiihholoogia (6 EAP)

MJRI.09.003 Sissejuhatus majandusteooriasse (3 EAP)

HTHT.07.037 Qigusdpetuse terminoloogia ja luhillevaade
(viipekeeletdlkidele) (6 EAP)

FLFI.02.003 Eetika alused (3 EAP)

MOODULI NIMETUS:

Erialaspetsiifiline alusmoodul (24 EAP) kohustuslik

MoODULI ULDEESMARGID:

Viipekeeletdlgile vajalike lingvistiliste, kultuuriliste, kommunikatiivsete
baasteadmiste omandamine

MooDuLI OPIEESMARGID
(Gpivaljundid ehk
omandatavad/ arendatavad/
erialased teadmised ja
oskused, tldpadevused jms)

Mooduli edukal 1&bimisel ulidpilane:
e tunneb ja oskab kasutada keeleuurimismeetodeid,;
e tunneb viipekeele uldteoreetilisi aluseid;
e oskab thiskondlikke ja eetilisi aspekte arvestades hinnata erialase
tegevuse rolli ja tagajargi;
e omab teadmisi suhtlemissituatsioonide analiiisimiseks;
e omab pBhioskusi tooks erialase kirjandusega;
e suudab teaduspdhiselt mdelda.

MooDuULI OPPEAINED JA
NENDE VALIKU POHIMOTTED

FLEE.08.001 Sissejuhatus lildkeeleteadusesse (3 EAP)
FLGR.00.041 Sissejuhatus suulisse ja kirjalikku t6lkesse (3 EAP)
HTEP.01.199 Sissejuhatus viipekeeletdlgi erialasse (3 EAP)




HTEP.01.038 Viipekeele teoreetilised alused (3 EAP)
S0SS.04.020 Suhtlemispsuhholoogia (3 EAP)

HTHT.07.006 Viipekeeletblgi eetika (3 EAP)

HTOS.02.455 Uurimistdo l&biviimine ja kirjutamine (3 EAP)
HTHT.07.010 Eesti kurtide kogukond (3 EAP)

MOODULI NIMETUS:

Viipekeeletdlgi suunamoodul (24 EAP) kohustuslik

MoODULI ULDEESMARGID:

Viipekeeletdlgile vajalike laiapdhjaliste ja mitmekulgsete, kultuuriliste ja
keeleliste baasteadmiste omandamine.

MoODULI OPIEESMARGID
(6pivaljundid ehk
omandatavad/ arendatavad/
erialased teadmised ja
oskused, tldpéadevused jms)

Mooduli edukal labimisel GliGpilane:

tunneb ja oskab kasutada erialaterminoloogiat;

teab kuulmislanguse eripéra;

oskab kultuurikontekstis sobivalt kaituda;

teab avaliku esinemise pdhitddesid ning oskab sGnumit edastada
selgelt, vabalt ja julgelt;

e omandab valitud vddrkeeles Euroopa Liidu keeletaseme B2;

e oskab korrektselt eesti keeles nii kirjalikult kui suuliselt
valjenduda.

MooDULI BPPEAINED JA
NENDE VALIKU POHIMOTTED

HTEP.01.174 Kurtus (3 EAP)
HTEP.01.175 Kurtide kooskondlik kultuur (3 EAP)
HTEP.01.231 Enesevaljenduskunst (3 EAP)
HTEP.02.121 Kdnetegevuse psuhholoogia (viipekeeletdlkidele) (3 EAP)
HTOS.02.116 Stilistika (3 EAP)
FLEE.02.129 Eesti keele suulise ja kirjaliku valjenduse dpetus | (3 EAP)
Voorkeel (6 EAP) valikuline
Inglise keel (6 EAP)
FLKE.01.077 Inglise keel | (6 EAP)
FLKE.01.078 Inglise keel 11 (6 EAP) voi
Saksa keel (6 EAP)
FLKE.02.131 Saksa keel kesktasemele (6 EAP)
V6i muu vodrkeel mahus 6 EAP

MOODULI NIMETUS:

Viipekeeletdlgi erialamoodul (24 EAP) kohustuslik

MOODULI ULDEESMARGID:

Viipekeeletdlgile vajalike tdlketddga seotud baasteadmiste omandamine

MooDuLI OPIEESMARGID
(6pivaljundid ehk
omandatavad/ arendatavad/
erialased teadmised ja
oskused, ldpéadevused jms)

Mooduli edukal I&bimisel ulidpilane:

e tunneb viipekeeletdlgi t66 olulisi seisukohti ja mdjutegureid
tdnapdaevases tookorralduses;

e oskab tegutseda viipekeeletdlgi Ulesannetes;

e tunnetab oma haalt kui té6vahendit ja oskab seda hoida ning
kasutada

MooDULI BPPEAINED JA
NENDE VALIKU POHIMOTTED

HTEP.01.184 Tolgiroll ja tdlkesituatsioonid (viipekeeletdlkidele) (3 EAP)
HTEP.01.179 Tolketehnika alused (viipekeeletblkidele) (3 EAP)

HTEP: 02.092 Teksti pstihholingvistika (3 EAP)

HTEP.01.230 Diktsioon ja haélehoid (3 EAP)

HTEP.01.203 Opingutdlge (viipekeeletdlkidele) (3 EAP)

HTHT.07.019 Jareltdlke teooria ja praktika (viipekeeletdlkidele) (6 EAP)
HTHT.07.020 Siinkroontdlke teooria ja praktika (viipekeeletdlkidele) (3
EAP)

MOODULI NIMETUS:

Viipekeeletdlgi praktilise ppe moodul (30 EAP) kohustuslik

MoobDuLI ULDEESMARGID:

Viipekeeletdlgi to0ks vajaliku keeleoskuse ja tdlketehnika omandamine
toéotamaks kurtide ja kuuljate kultuuris olmetdlgina.

MoobDuLI BPIEESMARGID

Mooduli edukal 1&bimisel ulidpilane:




(6pivaljundid ehk
omandatavad/ arendatavad/
erialased teadmised ja
oskused, tldpadevused jms)

e omandab praktilise eesti viipekeele B 2 tasemel;
e suudab teostada olmet6lget;

e QOpib tundma kurtide kultuuri ja eluolu, et reaalses
keelekeskkonnas omandada oskusi, kuidas edukalt toime tulla
suhtlemisega kurtide kultuuris.

MooDuULI OPPEAINED JA
NENDE VALIKU POHIMOTTED

HTEP.01.171 Praktiline eesti viipekeel algajatele (6 EAP)

HTHT. 07.007 Praktiline eesti viipekeel kesktasemele (6 EAP)
HTEP.01.172 Praktiline eesti viipekeel edasijoudnutele (6 EAP)
HTEP.01.187 Erialane eesti viipekeel (3 EAP)

HTEP.01.198 Eesti viipekeele valjendusdpetus (3 EAP)

HTEP.00.156 Tolkimine spetsiifilistes olukordades (viipekeeletblkidele)
(3EAP)

HTHT.07.038 Vaatluspraktika (3 EAP)

MOODULI NIMETUS:

Viipekeeletdlgi praktika moodul (30 EAP) kohustuslik

MoODULI ULDEESMARGID:

Viipekeeletdlgi to0ks vajaliku keeleoskuse ja tdlketehnika omandamine
tootamaks kurtide ja kuuljate kultuuris olmetdlgina.

MooDULI OPIEESMARGID
(6pivaljundid ehk
omandatavad/ arendatavad/
erialased teadmised ja
oskused, tldpéadevused jms)

Mooduli edukal labimisel GliGpilane:
e rakendab omandatud praktilise eesti viipekeele oskust
keelekeskkonnas;
e kogeb kurtide kultuuri ja eluolu reaalses keelekeskkonnas;
e omandab reaalse téGtamise kogemuse, oskuse siduda teooriat ja
praktikat ning arendada padevusi, hoiakuid ja enesekindlust, mis
on olulised Gpitaval erialal todtamiseks.

HTHT.07.039 Keelepraktika kurtide kogukonnas (6 EAP)
HTEP.01.196 Praktiline t6lkekursus (6 EAP)
HTHT.07.015 Olmetblke praktika (9 EAP)

HTHT.07.016 Opingutdlke praktika (9 EAP)

Valikained (12 EAP)

MOODULI ULDEESMARGID:

Viipekeeletdlgi erialaste baasteadmiste laiendamine ja siivendamine.

MooDULI OPIEESMARGID:

Mooduli edukal I&bimisel ulidpilane:

e omandab teadmised ja praktilised oskused to6tamaks erinevaid
viipekeeli ja erinevaid kommunikatsioonististeeme kasutavate
kurtide kogukondades;

e tunneb avaliku esinemise pohitodesid.

OPPEAINED

HTEP.00.155 Rahvusvaheline viiplemine (3 EAP)
HTHT.07.008 Taktiilne viiplemine (3 EAP)

HTHT.07.013 Sérmendamine (3 EAP)

HTEP.01.191 Kurtide folkloor (3 EAP)

HTHT.07.011 Pimekurtus (3 EAP)

FLGR.01.259 Kultuuridevaheline kommunikatsioon (3 EAP)
HTEP.01.190 Tolkimine pimekurtidele (3 EAP)
FLSE.00.216 Semiootika alused (3 EAP)

MOODULI NIMETUS:

Vabaained (6 EAP)

MOODULI ULDEESMARGID:

Vdimaldada ulidpilasel valida aineid valjastpoolt eesti viipekeele tlgi
Oppekava oma kompetentsuse laiendamiseks, avardada Glidpilaste
silmaringi ja luua vdimalusi nende individuaalsete arenguvajaduste ning
erihuvide realiseerimiseks.

MooDULI OPIEESMARGID:

Mooduli edukal 1abimisel GliGpilane:
e omandab teadmised ja oskused vastavalt valitud ainetele




SHHI.00.001 L&putdd 6 EAP

LOPUTOO EESMARK

Omab esmaseid teadust6d kogemusi, suudab akadeemiliselt valjenduda

28

TAIENDAV
INFORMATSIOON




Lisa 3 - Kiisimustik eriala vilistlastele

Hea Eesti viipekeele tolk eriala vilistlane!

Minu nimi on Anne-Mai Hindriks ja ma dpin Tartu Ulikoolis viimasel kursusel Eesti viipe-
keele tblgi erialal. Loput66 teema valikul otsustasin ,,Eriala Eesti viipekeele t6lk tudengite

ja vilistlaste tagasiside dppekavale ja tilikoolidpingutele® kasuks.

Tean isiklikust kogemusest, millised nérgad ning tugevad kiiljed dppekaval on. Loodan, et
minu uurimustod aitab hilisemal Oppekava taiustamisel juhtida t&helepanu vilistlaste
arvamusele ning Gppekava muudetakse vastavamaks tooturu ja klientide nduetele. Sinu
vastus on oluline minu 18putdd valmimisel. Kisimustiku taitmisel tuleks arvestada
ligikaudu 15 — 20 minutilise ajakuluga. Kusimuste tiubid on varieeruvad. Kisimustik on
avatud alates tanasest kaks nadalat (01.03.2012 — 15.03.2012). Kusimustikku on vdimalik
téita Ghel inimesel Uks kord, seega alusta vastamist ainult juhul, kui oled kindel, et Sul on
voimalik 16puni téita.

Koiki, saadud vastuseid kasutan ainult teaduslikel eesmarkidel, Gldistatud kujul ning

anoniumselt. Juhul kui soovid tulemusi teada saada, saadan need Sinu e-posti aadressile.

Meeldivale koostddle lootes,

Anne-Mai Hindriks

Eesti viipekeele t6lgi eriala Glidpilane

annemai.hindriks@gmail.com

tel: 5645 1246

Kisimustikuga seotud probleemide korral kontakteeru minuga julgesti.

NB! Juhul kui markad kaasvilistlaste e-posti aadressides viga vdi tead uuemat, palun

anna julgelt marku.


mailto:annemai.hindriks@gmail.com

1. Olen ...

- mees

- naine

2. Minu vanus on ...

3. Minu elu koht on ... (maakonnas)
4. Mis aastal Te dpinguid alustasite?

- 2006 aasta

- 2007 aasta

5. Miks asusite 6ppima seda eriala? (Voimalik markida mitu vastusevarianti).

- eriala huvitas mind - mul on eeldusi to6tamaks antud
- eriala populaarsus valdkonnas

- hea palk tulevikus - isiklik seos antud valdkonnaga
- sObrad laksid sama eriala dppima - soov tootada kuulmispuudega

- eneseteostusvdimalus inimestega

- vBimalus tootada vélismaal - soov omandada eesti viipekeel
- vanemad/sugulased soovitasid vOorkeelena

- muu (palun tapsustada)
6. Kas Te tootasite ...
- enne Oppima asumist, kuid mitte dpingute ajal (palun jatkake vastamist 10. kiisimusest)
- enne dppima asumist ning ka Gpingute ajal
- Opingute ajal
- ei tootanud enne Oppima asumist ega ka dpingute ajal (palun jatkake vastamist 10.
klisimusest)
7. Milline oli enamasti Teie téokoormus Gpingute ajal?
- tootasin taiskoormusega (40 tundi - tootasin Ule tdiskoormuse
nadalas) - tegin juhutoid
- to6tasin osalise koormusega

8. Mis oli Opingute ajal todtamise (v.a juhutéod ja Oppetddga seotud praktika)
peamisteks pdhjusteks? (Voimalik markida mitu vastusevarianti).

- ei tulnud majanduslikult toime - soovisin omandada dldist td6kogemust
- hirm kaotada senist tookohta - tehti hea pakkumine

- soovisin ennast teostada - Opingutest jai aega ule

- soovisin teenida lisaraha - muu (palun tapsustage)

9. Kuivdrd oli Teie dpingute aegne too6 ja Opitav eriala seotud?

- vaga lahedaselt - méningal méaral

- suures 0sas - ei olnud seotud

10. Milline loetletud vastusevariantidest kirjeldab Teie praegust tegevust kdige
paremini?

- tootan - olen lapsega kodus

- Opin - teenin aega kaitsevaes

- to6tan ja Gpin - Opin ja otsin aktiivselt t66d

- el toota ega Opi, otsin aktiivselt t66d - to6tan ja planeerin edasisi Gpinguid

- ei tO0ta ega Opi, ei otsi aktiivselt t66d - muu (palun tépsustage)

11. Juhul kui Te Opite, jatkake vastamist jargmisest kisimusest. Eitava vastuse korral
jatkake klsimusest 15.
Palun tapsustage oma praeguseid dpinguid.

- Millises dppeasutuses?

12. Millisel dppekaval/erialal?
13. Millisel dppeastmel?



a) Bakalaureusedpe
b) Magistridpe
¢) Muu (palun tapsustage)

14. Juhul kui Te 0Opite, siis markige kuivord olulised olid alltoodud véited dpingute
jatkamiseks? (Palun mérkige vastusevariant, mis enim kirjeldab langetatud otsust ning
seda iga vaite kohta). Peale kiisimusele vastamist, jatkake kiisimusest nr 17.
Véaga Kullaltki ~ Vé&heoluline Ei ole tldse
oluline oluline oluline

Soov ennast tdiendada

Soov alustada akadeemilist karjaari

Soov saada korgemat palka

Saada parem tookoht/kindlustada
praegune tookoht

Soov omandada voimalikult kdrge
haridustase

Ei leidnud sobivat t66d

Midagi muud ei olnud teha

15. Juhul kui Te praegu ei 0pi, kas kavatsete lahitulevikus seda teha?

- jah, viimati I6petatud korgkoolis - jah, mones kutsekoolis

- jah, mones teises kdrgkoolis - el (jatkake kisimusest nr 17)

16. Palun tépsustage oma edasioppimise ja enesetdiendamise soove. Kas soovite
Oppida .. ?

- samal suunal/erialal - téiesti teises valdkonnas

17. Juhul kui Te tootate praegusel hetkel, jatkake vastamist jargmisest kiisimusest. Eitava
vastuse korral jatkake kusimusest nr 30.
Juhul kui Te tootate rohkem kui Uhel ametikohal, siis palun vastata jargnevatele
kisimustele, pidades silmas oma pohitéokohta voi pohitdod.
Kuivord on Teie praegune pdhitdokoht seotud dpitud erialaga?

- vdga ladhedalt (jatkake vastamist kiisimusest nr 20)

- suures osas (jatkake vastamist kiisimusest nr 20)

- mdningal mé&aral (jatkake vastamist kiisimusest nr 20)

- eiole seotud

18. Miks ei ole Teie praegune pohitookoht seotud Opitud erialaga, mis on selle
pdhjus? (Palun vastata igale kirjutatud vaitele).
Noustun Pigem Pigem ei Ei nbustu
téiesti ndustun ndustu uldse

Ei ole leidnud erialast t66d

Elukohas ei olnud erialast t6od

Antud t66 on huvitavam

Palk ja muud té6tingimused on
paremad

Tootasin sellel kohal juba
ulikooli ajal

19. Juhul, kui eelmisele kusimusele (nr 18) ei olnud sobivat vastusevarianti, palun
tapsustage seda siin.
20. Kas Te tootate ...



- MTU-s, sihtasutuses
- olete FIE vdi vabakutseline
- muu (palun tapsustage)

- riiklikus, avalik-6iguslikus voi
munitsipaalasutuses

- oma firmas

- erafirmas vOi eraisiku teenistuses
21. Millised on Teie praegused sissetulekuallikad? (V6imalik markida mitu
vastusevarianti)

- tootasu - abikaasa/elukaaslase sissetulek,

- ettevotjatulu, dividendid, intressid vanemate sissetulek, teiste sugulaste
- toetused, abirahad (laste-, sotsiaal-, toetus

toimetulekutoetused), alimendid, pension, - sééstud, vara mudk

stipendium - muu (palun tapsustage)

- Oppelaen ja/voi muud laenud
22. Milline on Teie praeguse pohitéokoha tegevusvaldkond? (Enne vastamist, palun
lugege l&abi terve loetelu ning valige vdimalikult tdpne vastus).

- arhitekti- ja
insenerit6od ning
nendega seotud tehniline
ndustamine

- arvutid ja nendega
seotud tegevus

- avalik haldus ja
riigikaitse; kohustuslik
sotsiaalkindlustus

- finantsvahendus

- elektrienergia-, gaasi-
ja veevarustus

- ehitus

- haridus

- hotellid ja toitlustus

- hulgi- ja jaekaubandus;
mootorsoidukite ja
kodumasinate remont

- kinnisvaraalane tegevus
23. Kas te olete ... ?

- kBrgem ametnik (nt
direktor, juhataja)

- tippspetsialist (nt
informaatik, Gpetaja)

- tehnik voi keskastme
spetsialist (nt maakler,
tehnik, raamatupidaja)

- ametnik (nt sekretar,
kontoriametnik)

- metsamajandus,
metsavarumine ja neid
teenindavad tegevusalad
- postside ja
telekommunikatsioon

- puidutodtlemine ja
puittoodete tootmine

- p6llumajandus,
jahindus ja neid
teenindavad tegevusalad
- raamatupidamine ja
auditeerimine; nendega
seotud ndustamine

- reklaamindus

- teadus- ja
arendustegevus

- tekstiil- ja
rdivatootmine

- teenindus- voi
muugitdotaja (nt kokk,
lapsehoidja, juuksur)

- péllumajanduse voi
kalanduse oskusttdline
(nt talunik, kalur)

- oskus- voi kasitooline
(nt ehitaja)

24. Millist haridustaset nduab Teie praegune amet?
- haridustase pole sellel todkohal oluline

- keskharidus
- kutseharidus

- kdrgharidus (sh BA, MA, PhD)

- ei oska oelda

25. Kui kaua olete to6tanud praegusel ametikohal?
- 13 kuud kuni kolm aastat
- kauem kui kolm aastat

- véhem kui 4 kuud
- 4 kuud kuni 12 kuud

- toiduainete, jookide ja
tubaka tootmine

- tervishoid ja
sotsiaalhoolekanne

- sh veterinaaria

- veondus ja veondust
abistavad tegevusalad

- sh turism

- digusabi

- Uhiskonna-, sotsiaal- ja
isikuteenindus

- sh keskkonnakaitse

- sh kultuuri- ja
sporditegevus

- sh ajakirjandus ja
meedia

- mujal liigitamata
tootmine

- muu (palun tapsustada)

- seadme- ja
masinaoperaator (nt
autojuht, masina
operaator)

- lihttdoline (nt koristaja)
- tegev relvajéududes

- el oska oelda



26. Millises maakonnas asub Teie téokoht?
27. Kui olulised olid Teile to6koha valimisel jargmised tegurid? (Palun kontrollige, et
iga vaide saaks hinnangu).
Vaga Killaltki ~ Vaheoluline Ei ole uldse
oluline oluline oluline

Ametikoha/tookoha prestiiz

Enese proovilepanek

Erialast t66d ei olnud

Hea palk

Head karjaari- ja arenguvBimalused

Head tookaaslased

Paindlik toograafik

Pikk puhkus

Sobiv asukoht

Soodustused (6ppelaenu kustutamine,
ametiauto)

T60 oli Opitava erialaga seotud

T60 tundus huvitav

Professionaalse arengu vdimalus

Ei olnud muid valikuid

28. Millisel viisil leidsite tookoha? (Palun méarkige kdige olulisem).

- vOtsin tédandjaga ise Gihendust - leidsin td6pakkumise Internetist firma
(konkreetset toopakkumist ei olnud) kodulehekiiljelt

- seda t66d pakuti mulle isiklikult - sain téopakkumise personaliotsingu

- kasutasin sugulast/tuttavate abi portaalist (nt CV Online vmt)

- olin selles organisatsioonis praktikal - leidsin td6koha T66tukassa kaudu

- organisatsioon tutvustas toovoimalusi - asutasin praksise vOi eraettevotte,
ulikoolis alustasin FIEna

- leidsin t66pakkumise ulikooli - tootasin sellel tookohal juba Gpingute
vahendusel ajal

- leidsin tdopakkumise ajalehe-, TV-, - info tuttavatelt

raadio- vBi muust avalikult reklaamist - muu (palun tapsustage)

- erialalisti kaudu



29. Palun hinnake senise kogemuse po6hjal, kuivord aitasid jargmised tegurid kaasa Teie
praeguse tookoha saamisele. (,, Noustun tdiiesti* antud vditega tdhendab, et see tegur aitas
oluliselt kaasa tockoha leidmisele. ,, Ei noustu iildse* tihendab, et see tegur polnud tookoha
leidmisel tahtis. Palun kontrollige, et iga vaide saaks hinnangu).
Pigem Ei
Noustun  Pigem ei ndustu
taiesti  ndustun  ndustu uldse

Omandatud (pea)eriala/erialad

Omandatud kdrvaleriala(d) > juhul kui
omandasite

LOputdo teema

Oppealased saavutused

Labitud taiendkoolitused

Kdrgkooli maine

Opingute ajal Iabitud praktika ja eelnev
t0bkogemus samas valdkonnas

Vélismaal td6tamine/Gppimine

Eesti keele oskus

Eesti viipekeele oskus

Inglise keele oskus

Teiste vdorkeelte oskus

Karjadriteenused (nt karjaarinustamine)

30. Isegi kui Teie pdhitdokoht ei ole Gpitud erialaga seotud, siis milline vastusevariantidest
kirjeldab Teie seotust dpituga kdige paremini
- kdin osaajaga tdlkimas
- ei kai tdlkimas, kuid planeerin tulevikus minna
- ei kéi tdlkimas ning ei planeeri minna
- tootan viipekeelses keskkonnas (nt kurtide laste koolis, lasteaias jne)
31. Kui vastasite eelmisele kisimusele ei kai tdlkimas ning ei planeeri minna, siis palun
kirjutage, miks on selline otsus tehtud
32. Palun hinnata, kuivord olete nBus erinevate vaidetega dppekava Eesti viipekeele tolk
eesmargiparasuse kohta ning vastavuse kohta t66turu nduete ja vajadustega.

Noustun  Pigem  Pigem Ei Ei oska

taiesti  ndustun ei ndustu  vastata
ndustu  uldse

Opinguid alustades teadsin
Oppekava eesmérke

Labitud 6pe oli vastavuses minu
ootustega 6ppekavale

LOpetades teadsin selgelt, mida
opitu on mulle andnud ja mis
t06d ma vdiksin teha



Ainete jargnevus ja ainete
omavahelised seosed
Oppeprotsessid olid loogilised ja
selged

Saadud ettevalmistus oli piisav
Opitud erialal t60 saamiseks
Saadud ettevalmistus oli piisav
Opitud erialal tootamiseks

Kasutan oma t66s vaga sageli
Opingute kéaigus omandatud
oskusi ja teadmisi

33. Kas dppekava raames labitud praktikast oli kasu?
- jah, praktika toetas teooria ja praktika integratsiooni
- ei, praktika oli formaalne ega seostunud 6pingutega
34. Palun Teil hinnata, kuivord ndustute erinevate vaidetega praktikakorralduse kohta.
Noustun  Pigem  Pigem Ei Ei
taiesti  ndustun ei ndustu oska
nbustu  Uldse  vastata

Praktika maht dppekavas oli
piisav

Praktikabaas soosis ja toetas igati
praktika sooritamist

Ulikool soosis ja toetas igati
praktika sooritamist

Ulikool aitas kaasa praktikakoha
leidmisel

Mul oli raske leida praktikakohta

Olen rahul dlikooli poolt pakutud
praktikav@imalustega

Olemasolevad praktikakohad ei
olnud padevad praktikat labi
viima.

35. Juhul kui soovite eelmisele kiisimusele midagi juurde lisada, siis palun kirjutage seda siin.
36. Alljargnevalt on toodud rida padevusi. Palun hinnake padevusi kolmes kategoorias:
padevuste praegune tase, ulikoolidpingute panus nende kujunemisele, padevuste olulisus
praegusel tookohal. Hinnangud skaalal: vaga madal, madal, keskmine, kdrge, vaga kdrge
Praegune tase Ulikoolidpingute  Olulisus
panus praegusel
tookohal

Uldteoreetilised, maailmapilti
avardavad teadmised
Oskus teoreetilisi teadmisi praktikas
rakendada




Suuline ja kirjalik enesevéljendusoskus
emakeeles

Vdodrkeelteoskus

Eesti viipekeele oskus

Info- ja kommunikatsioonitehnoloogia
kasutamise oskus

Meeskonnatodoskus
Efektiivne ajajaotusoskus

Anallilisioskus

Juhtimisoskus

Enesekehtestamise ja labirdakimisoskus

Teadmised kurtusest

39. Alljargnevatele kusimustele palun Teil kdigil vastata. Pole oluline, kas téotate, ei toota voi
tootate osalise ajaga Opitud erialal, méeldud on kisimused koikidele.

Missuguseid Opituid teadmisi ja oskusi ei ole Te pidanud erialal tootamiseks uldse
kasutama?

Juhul kui Te ei toota Opitud erialal, siis palun kirjutage enda arvamus, mida Te arvate,
missuguseid teadmisi ja oskuseid ei lahe dpitud erialal td6tamiseks vaja.

40. Missugustest teadmistest ja oskustest tunnete kdige rohkem puudust opitud erialal
tootades?

Juhul, kui Te ei toota Opitud erialal, palun Kkirjutage oma arvamus, missugustest
teadmistest ja oskustest arvate kdige rohkem puudust tundvat Gpitud erialal todtades?

41. Opingute ajale tagasi vaadates, mida teeksid téna Ulidpilasena teisiti.

42. Missuguseid soovitusi tahaksid téna, tooturul olles, jagada erialadppejéududele?

43. Kui soovite seoses dpingutega ulikoolis midagi lisada/taiendada, palun kirjutage!



Lisa 4 - Kuisimustik eriala tiliopilastele

Hea Eesti viipekeele tolk eriala tlidpilane!

Minu nimi on Anne-Mai Hindriks ja ma 6pin Tartu Ulikoolis viimasel kursusel Eesti viipe-keele
t0lgi erialal. Loput6o teema valikul otsustasin ,,Eriala Eesti viipekeele tdlk tudengite ja vilistlaste

tagasiside dppekavale ja tlikoolidpingutele* kasuks.

Tean isiklikust kogemusest, millised nérgad ning tugevad kljed dppekaval on. Loodan, et minu
uurimustoo aitab hilisemal dppekava taiustamisel juhtida tdhelepanu ulidpilaste arvamusele ning
Oppekava muudetakse vastavamaks tooturu ja klientide nduetele. Sinu vastus on oluline minu
I6put6d valmimisel. Kusimustiku téitmisel tuleks arvestada ligikaudu 15 — 20 minutilise
ajakuluga. Kusimuste tiitbid on varieeruvad. Kisimustik on avatud alates tdnasest kaks nadalat
(10.04.2012 — 24.04.2012)/(30.04.2012 — 13.05.2012). Kisimustikku on vdimalik téita Uhel
inimesel tks kord, seega alusta vastamist ainult juhul, kui oled kindel, et Sul on vdimalik 18puni

taita.

Kdiki, saadud vastuseid kasutan ainult teaduslikel eesmarkidel, Uldistatud kujul ning

anonlumselt. Juhul, kui soovid tulemusi teada saada, saadan need Sinu e-posti aadressile.

Meeldivale koostddle lootes,

Anne-Mai Hindriks

Eesti viipekeele tblgi eriala GliGpilane

annemai.hindriks@gmail.com

tel: 5645 1246

Kisimustikuga seotud probleemide korral kontakteeru minuga julgesti



mailto:annemai.hindriks@gmail.com

1. Olen ...

- mees - naine
2. Minu vanus on ...

3. Minu elu koht on ... (maakonnas)

4. Mis aastal Te dpinguid alustasite?

- 2006 aasta - 2007 aasta - 2009 aasta

5. Miks asusite 6ppima seda eriala? (Voimalik markida mitu vastusevarianti).

- eriala huvitas mind - vanemad/sugulased - soov tootada

- eriala populaarsus soovitasid kuulmispuudega

- hea palk tulevikus - mul on eeldusi to6tamaks inimestega

- sObrad l&ksid sama eriala antud valdkonnas - soov omandada eesti
dppima - isiklik seos antud viipekeel vodrkeelena

- eneseteostusvoimalus valdkonnaga - muu (palun tapsustada)
- vBimalus tootada

valismaal

6. Kas Te tootasite ...

- enne Gppima asumist, kuid mitte dpingute ajal (palun jatkake vastamist 10. kiisimusest)

- enne Gppima asumist ning ka dpingute ajal

- Opingute ajal

- el to6tanud enne dppima asumist ega ka 6pingute ajal (palun jatkake vastamist 10. kisimusest)
7. Milline oli enamasti Teie té6koormus dpingute ajal?

- tootasin taiskoormusega (40 tundi nédalas) - tootasin Ule tdiskoormuse

- tootasin osalise koormusega - tegin juhut6id

8. Mis oli dpingute ajal todtamise (v.a juhutdod ja dppetddga seotud praktika) peamiseks
pdhjuseks? (Voimalik markida mitu vastusevarianti).

- ei tulnud majanduslikult - soovisin ennast teostada - tehti hea pakkumine
toime - soovisin teenida lisaraha - Opingutest jai aega ule
- hirm kaotada senist - soovisin omandada uldist - muu (palun tapsustage)
tookohta t0bkogemust

9. Kuivdrd oli Teie dpingute aegne to6 ja Gpitav eriala seotud?

- vaga lahedaselt - moningal mééral

- suures 0sas - ei olnud seotud

10. Milline loetletud vastusevariantidest kirjeldab Teie tulevikukavatsusi kdige paremini?
- alustan Opinguid taiesti teisel erialal - hakkan t6dle, kuid teisel erialal

- alustan dpinguid samal suunal/erialal - plaanin j&ada lapsepuhkusele

- plaanin kutseaasta sooritamist - muu (palun tépsustage)

11. Juhul kui Te kavatsete edasi Oppida, jatkake vastamist jargmisest kisimusest. Eitava
vastuse korral jatkake kiisimusest 15.
Palun tpsustage oma edasioppimise plaane.

- Millises dppeasutuses?

12. Millisel 6ppekaval/erialal?

13. Millisel 6ppeastmel?
a) Bakalaureusedpe ¢) Muu (palun
b) Magistridpe tapsustage)



14. Edasioppimise korral markige kuivord olulised on alltoodud vaited GOpingute
jatkamiseks?
Vaga Killaltki ~ Véaheoluline Ei ole uldse
oluline oluline oluline

Soov ennast tdiendada

Soov alustada akadeemilist karjéaari

Soov saada korgemat palka

Saada parem tookoht/kindlustada
praegune tookoht

Soov omandada voimalikult kdrge
haridustase

Ei leidnud sobivat t66d

Midagi muud ei olnud teha

15. Juhul kui Te ei planeeri kohe edasi dppida, kas kavatsete seda lahitulevikus teha?
- jah, viimati IGpetatud korgkoolis - jah, mdnes kutsekoolis
- jah, mones teises kdrgkoolis -el
16. Juhul kui Te tootate praegusel hetkel, jatkake vastamist jargmisest kisimusest. Eitava
vastuse korral jatkake kiisimusest nr 29.
Juhul kui Te tootate ronkem kui hel ametikohal, siis palun vastata jargnevatele kisimustele,
pidades silmas oma p6hitddkohta vai pohitddd.
Kuivord on Teie praegune pohitdokoht seotud dpitud erialaga?
- vaga lahedalt (jatkake vastamist kiisimusest nr 19)
- suures osas (jatkake vastamist kiisimusest nr 19)
- mdningal maaral (jatkake vastamist kiisimusest nr 19)
- eiole seotud

17. Miks ei ole Teie praegune pohitdokoht seotud dpitud erialaga, mis on selle pdhjus?
(Palun vastata igale kirjutatud vaitele).
Noustun Pigem Pigemei  Eindustu
téiesti ndustun ndustu uldse

Ei ole leidnud erialast t66d
Elukohas ei olnud erialast t66d
Antud t66 on huvitavam
Palk ja muud t66tingimused on
paremad
Tootasin sellel kohal juba tlikooli ajal

18. Juhul, kui eelmisele kusimusele (nr 17) ei olnud sobivat vastusevarianti, palun tapsustage
seda siin.
19. Kas Te tootate ...

- riiklikus, avalik- - erafirmas voi eraisiku - olete FIE vOi
Oiguslikus voi teenistuses vabakutseline
munitsipaalasutuses - MTU-s, sihtasutuses - muu (palun tépsustage)
- oma firmas

20. Millised on Teie praegused sissetulekuallikad? (Vdimalik markida mitu vastusevarianti)



- t6otasu

- ettevotjatulu, dividendid, intressid
- toetused, abirahad (laste-, sotsiaal-,
toimetulekutoetused), alimendid, pension,

stipendium

- arhitekti- ja inseneritdod
ning nendega seotud
tehniline nGustamine

- arvutid ja nendega seotud
tegevus

- avalik haldus ja
riigikaitse; kohustuslik
sotsiaalkindlustus

- finantsvahendus

- elektrienergia-, gaasi- ja
veevarustus

- ehitus

- haridus

- hotellid ja toitlustus

- hulgi- ja jaekaubandus;
mootorsoidukite ja
kodumasinate remont

- kinnisvaraalane tegevus
22. Kas te olete ... ?

- kdrgem ametnik (nt
direktor, juhataja)

- tippspetsialist (nt
informaatik, dpetaja)

- tehnik vOi keskastme
spetsialist (nt maakler,
tehnik, raamatupidaja)

- Oppelaen ja/véi muud laenud

- abikaasa/elukaaslase sissetulek, vanemate
sissetulek, teiste sugulaste toetus
- sdastud, vara muik

- muu (palun tapsustage)
21. Milline on Teie praeguse pohitookoha tegevusvaldkond? (Enne vastamist, palun lugege
1abi terve loetelu ning valige voimalikult tdpne vastus).

- metsamajandus,
metsavarumine ja neid
teenindavad tegevusalad

- postside ja
telekommunikatsioon

- puidutodtlemine ja
puittoodete tootmine

- p6llumajandus, jahindus
ja neid teenindavad
tegevusalad

- raamatupidamine ja
auditeerimine; nendega
seotud ndustamine

- reklaamindus

- teadus- ja arendustegevus
- tekstiil- ja rGivatootmine
- toiduainete, jookide ja
tubaka tootmine

- ametnik (nt sekretér,
kontoriametnik)

- teenindus- voi
muugittotaja (nt kokk,
lapsehoidja, juuksur)

- péllumajanduse voi
kalanduse oskusttdline (nt
talunik, kalur)

23. Millist haridustaset nduab Teie praegune amet?
- haridustase pole sellel todkohal oluline

- keskharidus
- kutseharidus

- kdrgharidus (sh BA, MA, PhD)

- ei oska delda

24. Kui kaua olete todtanud praegusel ametikohal?
- 13 kuud kuni kolm aastat
- kauem kui kolm aastat

- vahem kui 4 kuud
- 4 kuud kuni 12 kuud

25. Millises maakonnas asub Teie to6koht?
26. Kui olulised olid Teile tookoha valimisel jargmised tegurid? (Palun kontrollige, et iga

vaide saaks hinnangu).

Véga Kullaltki
oluline  oluline

- tervishoid ja
sotsiaalhoolekanne

- sh veterinaaria

- veondus ja veondust
abistavad tegevusalad

- sh turism

- digusabi

- (ihiskonna-, sotsiaal- ja
isikuteenindus

- sh keskkonnakaitse

- sh kultuuri- ja
sporditegevus

- sh ajakirjandus ja meedia
- mujal liigitamata
tootmine

- muu (palun tapsustada)

- oskus- voi kasitooline (nt
ehitaja)

- seadme- ja
masinaoperaator (nt
autojuht, masina operaator)
- lihttdoline (nt koristaja)

- tegev relvajéududes

- el oska Oelda

Véaheoluline Ei ole tldse

oluline




Ametikoha/tookoha prestiiz

Enese proovilepanek

Erialast t66d ei olnud

Hea palk

Head karjaari- ja arenguvBimalused

Head tookaaslased

Paindlik toograafik

Pikk puhkus

Sobiv asukoht

Soodustused (6ppelaenu kustutamine,
ametiauto)

T60 oli Opitava erialaga seotud

T606 tundus huvitav

Professionaalse arengu vdimalus

Ei olnud muid valikuid

27. Millisel viisil leidsite téokoha? (Palun méarkige kdige olulisem).
- vOtsin  tébandjaga ise  Uhendust
(konkreetset to6pakkumist ei olnud)

- seda t66d pakuti mulle isiklikult
- kasutasin sugulast/tuttavate abi
- olin selles organisatsioonis praktikal

- organisatsioon tutvustas téovoimalusi
ulikoolis

- leidsin td6pakkumise Glikooli vahendusel

- leidsin td6pakkumise ajalehe-, TV-, raadio-
vOi muust avalikult reklaamist

- leidsin to6pakkumise Internetist firma
kodulehekdljelt

- sain  toopakkumise personaliotsingu
portaalist (nt CV Online vmt)

- leidsin t6okoha Too6tukassa kaudu

- asutasin praksise vOi eraettevotte, alustasin
FIEna

- tootasin sellel tookohal juba dpingute ajal
- info tuttavatelt

- erialalisti kaudu

- muu (palun tépsustage)



29. Palun hinnake senise kogemuse péhjal, kuivord aitasid jargmised tegurid kaasa
Teie praeguse tookoha saamisele. (;, Noustun tdiesti” antud vditega tihendab, et see
tegur aitas oluliselt kaasa téokoha leidmisele. ,,Ei noustu iildse* tihendab, et see tegur
polnud t66koha leidmisel tahtis. Palun kontrollige, et iga vaide saaks hinnangu).
Noustun  Pigem  Pigemei Eindustu
taiesti  ndustun  ndustu uldse

Omandatud (pea)eriala/erialad

Omandatud kdrvaleriala(d) > juhul kui
omandasite

Oppealased saavutused

Labitud taiendkoolitused

Korgkooli maine

Opingute ajal labitud praktika ja eelnev
tdokogemus samas valdkonnas

Valismaal td6tamine/Gppimine

Eesti keele oskus

Eesti viipekeele oskus

Inglise keele oskus

Teiste vodrkeelte oskus

Karjaariteenused (nt karjaarindustamine)

30. Palun Teil hinnata, kuivdord olete ndus erinevate vaidetega Oppekava Eesti
viipekeele tdlk eesmargiparasuse kohta ning vastavuse kohta to6turu nduete ja
vajadustega, peale Oppeaine HTHT.07.015 Olmetblkepraktika/HTEP.01.197
Superviseeritud tdlkepraktika labimist.
NOustun  Pigem  Pigem Ei Ei oska
taiesti  ndustun ei ndustu  vastata
ndustu uldse

Opinguid alustades teadsin
Oppekava eesmarke

Labitud dpe oli vastavuses minu
ootustega dppekavale

Ldpetades teadsin selgelt, mida
Opitu on mulle andnud ja mis
t60d ma vdiksin teha

Ainete jargnevus ja ainete
omavahelised seosed
Oppeprotsessid olid loogilised ja
selged

Saadud ettevalmistus oli piisav
Opitud erialal t66 saamiseks

Saadud ettevalmistus oli piisav
opitud erialal tootamiseks

Kasutan oma t60s vaga sageli
opingute kaigus omandatud
oskusi ja teadmisi

30. Milline on Teie hinnang, peale Oppaine Olmetdlkepraktika/Superviseeritud
tolkepraktika labimist. Kas dppekava raames labitud praktikast oli kasu?



- jah, praktika toetas teooria ja praktika integratsiooni
- el, praktika oli formaalne ega seostunud pingutega

31. Palun Teil hinnata, kuivord ndustute erinevate vaidetega praktikakorralduse
kohta.

Noustun  Pigem  Pigem ei Ei Ei oska
taiesti ndustun ndustu ndustu vastata
uldse

Praktika maht dppekavas oli
piisav
Praktikabaas soosis ja toetas igati
praktika sooritamist

Ulikool soosis ja toetas igati
praktika sooritamist
Ulikool aitas kaasa praktikakoha
leidmisel
Mul oli raske leida praktikakohta
Olen rahul tlikooli poolt pakutud
praktikav@imalustega

Olemasolevad praktikakohad ei
olnud pédevad praktikat labi
viima.

32. Juhul kui soovite eelmisele kiisimusele midagi juurde lisada, siis palun Kirjutage seda
siin.

33. Alljargnevalt on toodud rida péadevusi. Palun hinnake péadevusi kolmes
kategoorias: padevuste praegune tase, Ulikoolidpingute panus nende kujunemisele,
padevuste olulisus praegusel tédkohal. Hinnangud skaalal: vaga madal, madal,
keskmine, kdrge, vaga kdrge

Praegune Ulikoolidpingute  Olulisus

tase panus praegusel
tookohal
Uldteoreetilised, maailmapilti avardavad
teadmised
Oskus teoreetilisi teadmisi praktikas
rakendada
Suuline ja kirjalik enesevéljendusoskus
emakeeles

Vdorkeelteoskus

Eesti viipekeele oskus

Info- ja kommunikatsioonitehnoloogia
kasutamise oskus

Meeskonnatodoskus

Efektiivne ajajaotusoskus

Analildsioskus

Juhtimisoskus

Enesekehtestamise ja labirdakimisoskus

Teadmised kurtusest



36. Olles labinud dppekava, andke hinnang, milliseid teadmisi ja oskuseid ei léhe Teil
tulevikus vaja.

37. Olles labinud dppekava, andke hinnang, missugustest teadmistest ja oskustest arvate
tulevikus kdige enam puudust tundvat to6turul.

38. Olles labinud Gppekava, palun kirjutage, mida teeksite teisiti, kui oleks vBimalus
uuesti antud erialale dppima hakata.

39. Missuguseid soovitusi tahaksite jagada erialadppejoududele?

40. Kui soovite seoses dpingutega ulikoolis midagi lisada/taiendada, palun kirjutage!



